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1. INTRODUCCION

Las excavaciones arqueolodgicas desarrolladas en la cue-
va de los Canes entre 1985 y 1990 (Arias y Pérez 1990a),
1990b y 1992a) hicieron posible el estudio de un im-
portante conjunto de sepulturas mesoliticas. En esas
campafias se detectaron también varios niveles corres-
pondientes al paleolitico superior, el epipaleolitico y el
neolitico, pero la informacion acerca de ellos era adn
insuficiente, especialmente en el caso de los mds anti-
guos. Por ello, el objetivo fundamental de las campa-
fias de 1991 a 1993 fue completar la documentacién
del yacimiento, ampliando la zona excavada en el fon-
do del vestibulo, en el que quedaban pequefios testigos
de la estratigrafia anterior al mesolitico, y junto al bor-
de oriental y suroriental de la tumba II, donde se con-
servaba un amplio sector del nivel neolitico. Se reco-
gieron también muestras para estudios sedimentoldgi-
cos, palinolégicos y carpoldgicos. En el afio 1993 se
dio por terminada la excavacién de la cueva de los Ca-
nes, dejandose cuatro testigos representativos de los di-
versos sectores de la estratigrafia (fig. 1).

Como ya hemos expuesto en anteriores publicacio-
nes, los Canes no es un yacimiento aislado. A escasos
metros de él se abren otras dos cavidades con depdsi-
tos prehistoricos coetdneos (al menos en gran parte) de
su estratigrafia, cuyo estudio parecia obligado para
una adecuada comprension de Los Canes. Por este mo-
tivo, en 1991 y 1992, paralelamente a la ultima fase de
las excavaciones de este yacimiento, se completd la ex-
ploracién de la cueva del Tiu Llines, ya iniciada en
1989, y se reanudo la de la cueva de Arangas, que ha-
bia sido objeto de un pequefio sondeo en 1985. El re-
sultado mas notable de esos trabajos fue la constata-
cidn de la existencia de un importante depésito prehis-
térico en la cueva de Arangas, con una amplia secuen-
cia comprendida entre el paleolitico superior y una fa-
se relativamente avanzada de la prehistoria reciente (cal-
colitico o bronce antiguo). En 1994, una vez termina-
das las investigaciones de campo en los Canes, se ha
comenzado una excavacion mas amplia del yacimiento
de la cueva de Arangas'.

Las investigaciones en la cueva de Arangas se encuen-
tran aun en una fase muy inicial. En consecuencia, el ob-
Jjetivo fundamental de este articulo ser4 realizar una reca-
pitulacién acerca de las excavaciones en los Canes, cen-
trdndonos en su compleja estratigrafia, de la que ya esta-
mos en condiciones de ofrecer una visidn de conjunto. De
los trabajos en Arangas y el Tiu Llines, unicamente pre-
sentaremos un breve sumario.

Fig. 1.—Cueva de los Canes. Situacion de los testigos tras la excavacion
y del fondo de las tumbas mesoliticas. Las tramas rayadas re-
presentan lugares donde se ha conservado todo el depésito des-
de la superficie; las punteadas, sitios en los que se ha excavado
la parte superior. Clave:

1: Testigo de la UE. 7.
2: Testigos de las UE. 7y 8.
3: Testigo de la serie 2B/6-C, desde la superficie original de la cueva

(trama rayada) y desde el frente de la zanja de 6-11I (trama punteada).

4: Testigo de las UE. 2A, 2B y 5 (trama rayada) y de las UE. 2A y
2B (trama punteada).

2. LAS CAMPANAS DE 1991 Y 1992 EN LA CUEVA
DEL TIU LLINES

Durante los afios 1991 y 1992 prosiguieron los trabajos
iniciados en 1989 en la cueva del Tiu Llines (Arias y Pérez
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Fig. 2.—Cueva de Arangas. Areas excavadas en 1985, 1992 y 1994.
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1992b). La excavacion de 1991, muy limitada, consistio en
una ampliacion hacia el E y hacia el S del area sondeada
anteriormente, lo que permitié observar que el enigmati-
co hoyo en la arcilla estéril detectado en 1989 se prolonga-
ba en esas direcciones. En 1992 se realiz6 una exploracion
mas detallada del yacimiento, excavandose doce pequefios
sondeos en las dos salas del fondo de la cavidad, el pasillo
— de entrada, la boca y el abrigo exterior, en algunos de los
cuales se localizaron nuevos hoyos abiertos en el piso de
la cueva.

Las colecciones de la cueva del Tiu Llines aun no han
sido estudiadas en suficiente detalle como para valorar ade-
cuadamente el yacimiento. Podemos adelantar que las in-
S~ dustrias recuperadas incluyen materiales de cronologia pro-
bablemente neolitica, andlogos a los de la cueva de Los
Canes. Esta por determinar ain, no obstante, el significa-
do de los agujeros detectados en la arcilla de la base de
la estratigrafia. En ciertos casos, su morfologia y la fauna
asociada a ellos nos hace cuestionar su caracter antropi-
co, y sugieren que algunos podrian ser cubiles de grandes
animales (posiblemente 0sos). No obstante, habrd que es-
perar a la finalizacidn de su estudio para llegar a conclu-
siones firmes.

3. EXCAVACIONES EN LA CUEVA DE ARANGAS
(1992 y 1994)

En 1992 reanudabamos las excavaciones iniciadas en
1985 en la cueva de Arangas (Arias y Pérez 1990a). El ob-
jetivo era obtener una visidén de conjunto de la estratigra-
fia del gran vestibulo de la cueva. Para ello se abrieron tres
sondeos (fig. 2), uno en el abrigo exterior (ampliacion de
la cata A de 1985), otro unos metros mas hacia el interior,
en una zona bastante iluminada junto a la pared meridio-
nal de la galeria (sondeo C), y un tercero en el fondo de
la sala, en un 4rea ya bastante oscura (sondeo D). Tal es
la complejidad de la estratigrafia de la cueva que cada una
de esas catas ha proporcionado secciones totalmente dis-
tintas de las de las demaés.

En el sondeo del abrigo exterior (A) aparecia desde la
superficie un depdsito de arcilla con enormes bloques de
caliza —procedentes del retroceso de la visera del abrigo—
y abundante fauna de mamiferos, aparentemente deposi-
tada sin intervencién humana. La unica industria locali-
zada fue una punta 0sea con aplanamiento central, indu-
dablemente paleolitica, y unos pocos restos de talla.
= En el sondeo D, por el contrario, se encontré por enci-
ma de una costra estalagmitica un nivel arcilloso de color
marron oscuro, de 40-50 cm. de potencia, muy rico en ce-
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ramicas. Estas son de excelente calidad, y en muchos ca-
sos estan decoradas con motivos incisos, cercanos al ‘‘ti-
po Trespando’ que hemos comentado en algin trabajo an-
terior (Arias, Martinez y Pérez 1986).

En el sondeo C aparecid una larga secuencia estratigra-
fica, cuyo gran interés aconsejé continuar su estudio en
la campafia de 1994. En esta dltima se amplié también la
cata B, abierta en 1985, localizandose una estratigrafia si-
milar a la del sondeo C, aunque con dos interesantes es-
tructuras prehistéricas que comentaremos mas abajo. Fi-
nalmente, se vacié una gran zanja de buscadores de teso-
ros y se regularizé su perfil (sondeo E), obteniéndose una
seccion estratigrafica con un amplio desarrollo durante el
holoceno.

La parte mejor documentada de la secuencia de Aran-
gas es el tramo superior de la estratigrafia del comienzo
del vestibulo (dreas B, C y E). Tras un pequefio revuelto
superficial, se observa una potente sucesion de niveles ho-
locénicos, de un espesor que llega a 130 cm, caracteriza-
dos por una gran densidad de huesos de mamiferos, abun-
dantes moluscos terrestres y marinos, industria litica (in-
cluyendo un diente de hoz) y algunas cerdmicas toscas sin
decorar, similares a las de la UE. 7 de la cueva de los Ca-
nes (vid. infra). Por debajo de esos niveles encontramos
un estrato carbonoso muy suelto de unos 10-15 cm. de po-
tencia, extraordinariamente rico en restos de mamiferos,
pero sin apenas industria, superpuesto a una capa muy fi-
na (2-6 cm. de potencia) arcillosa y compacta, de color bei-
ge claro, también muy pobre en restos industriales. Este
tltimo nivel se superpone, a su vez, a una sucesion de ca-
pas de aspecto tardiglacial u holocénico temprano, con
abundante industria de apariencia magdaleniense o azi-
liense, en las que sélo se ha abierto un sondeo muy redu-
cido (1x0,5 m), cuyo fondo atn no ha alcanzado el final
de la estratigrafia fértil.

Parece poder proponerse, con la limitada informacién
disponible, una adscripcion al neolitico de los niveles su-
periores de esta secuencia, al mesolitico o a un neolitico
muy antiguo de los intermedios, y al paleolitico superior
o el epipaleolitico de los inferiores.

En la ampliacién del sondeo B, la estratigrafia se com-
plicaba por la existencia de dos estructuras prehistdricas.
En primer lugar, una gran zanja abierta junto a la pared
septentrional de la cueva, que cortaba los niveles mas re-
cientes de la estratigrafia anteriormente descrita; inclufa
ceramicas de una pasta muy depurada, ocasionalmente
brufiidas, decoradas con motivos incisos, similares a las
recuperadas en el sondeo D de 1992. En segundo lugar,
una compleja estructura de combustion realizada desde
uno de los niveles supuestamente neoliticos. En la peque-

fia parte que se ha excavado hasta ahora (su borde orien-
tal) se ha encontrado una zona calcinada hasta unos 40
cm por debajo de la superficie de combustion, v un agu-
jero de poste en la parte exterior a ésta.

Aun es demasiado pronto para valorar adecuadamente
el yacimiento de la cueva de Arangas. No obstante, hemos
de mencionar dos circunstancias que auguran buenas pers-
pectivas para investigaciones futuras. Destaquemos, en pri-
mer lugar, la amplitud de la secuencia estratigrafica, com-
prendida al menos entre el magdaleniense y el calcolitico,
y la extraordinaria potencia de los niveles holocénicos, he-
cho realmente raro en la prehistoria reciente asturiana (e
incluso en el conjunto de la cantdbrica). Obsérvese, en se-
gundo lugar, el aparente paralelismo entre amplios tramos
de las secuencias de los Canes y Arangas, que podria per-
mitir estudiar el uso simultdneo de dos yacimientos muy
cercanos, y tal vez complementarios (recordemos, por
ejemplo, que Arangas es un lugar mucho méas adecuado
para la habitacion que Los Canes).

4. DESARROLLO DE LAS ULTIMAS CAMPANAS DE
EXCAVACION EN LOS CANES (1991-1993)

Al finalizar la campafia de 1990, una vez excavada la
sepultura mesolitica 111, el trabajo fundamental que que-
daba por hacer en la cueva de los Canes era el estudio de
la estratigrafia del fondo de la cueva, al oeste de dicha tum-
ba, y a eso se dedicaron las campafias de 1991 y 1992. Du-
rante ellas se documenté detalladamente una gran drea re-
movida en el fondo del vestibulo, junto a la pared occi-
dental, que habia sido cortada por la zanja de la estructu-
ra I11. Las excavaciones en las bandas G, H e 1, y la aper-
tura de un pequeiio sondeo de 1x0,5 m en la galeria que
da acceso a los grabados nos llevaron a interpretar dicha
remocién como el resultado de un fendmeno natural de
erosién y redeposicion de la estratigrafia, producido posi-
blemente por circulacién de aguas en el fondo del vesti-
bulo, en direccidén al interior de la cavidad.

La campafia de 1993, por ultimo, se dedicé a dos pro-
blemas que habian quedado aplazados durante los afios
en que se investigaron las estructuras mesoliticas: la do-
cumentacion de los estratos paleoliticos y azilienses del fon-
do de la cueva, y un estudio mas detallado del nivel neoli-
tico. Asi, en un pequefio testigo que habia quedado en el
cuadro Gl, se pudo realizar un muestreo en las U.E. 3C,
3B, 3A y 2C, mientras que, bajo ese testigo y en la mayor
parte del fondo del vestibulo, se excavaron dos nuevos ni-
veles paleoliticos, mds antiguos, las U.E. 2B y 2A. Por ul-
timo, en el cuadro C3 y en la banda B se amplié el drea




33

Pablo Arias Cabal, Carlos Pérez Sudrez

excavada en el nivel neolitico (U.E. 7) y se estudiaron sus
relaciones con la gran estructura que lo sella (U.E. 8).

5. LA ESTRATIGRAFIA DE LA CUEVA DE LOS
CANES. VISION DE CONJUNTO

Pese a la pequeiia superficie del vestibulo (sus dimen-
siones aproximadas son 7x2 m), la estratigrafia de la cue-
va de los Canes es sumamente complicada. La apertura
de numerosas fosas por las poblaciones que visitaron la
cueva durante el holoceno, en una cavidad que contenia
un deposito anterior, ha dado lugar a una inusitada proli-
feracion de unidades estratigraficas de ambito muy limi-
tado. Esto hace que el panorama estratigrafico varie ex-
traordinariamente de unos lugares a otros de la cueva, e
incluso que cambie totalmente en cuadros contiguos. Al
margen de las dificultades que esto conlleva a la hora de
excavar el yacimiento, dicha situacion ha dado lugar a una
gran incoherencia en la denominacion de los estratos, a
los que se les ha ido dando nombre seguin iban avanzando
los trabajos. Por consiguiente, una vez terminada la exca-
vacién y conocida toda la estratigrafia conservada, pare-
ce obligado reorganizar y racionalizar su denominacidn,
de manera que sea coherente con la sucesion cronoldgica
y esté adecuadamente jerarquizada (véase el cuadro 1 pa-
ra la correspondencia con las denominaciones publica-
das).

La nueva denominacidn unifica el sistema previo, en el
que se utilizaban numeros arabigos para los estratos pleis-
tocénicos y holocénicos tempranos, y letras para las estruc-
turas y otros depdsitos del holoceno avanzado. A partir
de ahora utilizaremos exclusivamente nimeros arabigos pa-
ra las unidades estratigraficas (a partir de ahora U.E.) ba-
sicas, comenzando por la mas antigua. Cada una de las
once U.E. principales corresponde a un estrato o conjun-
to de estratos con caracteristicas sedimentarias comunes,
o producto de actividades antropicas analogas. Varias (2,
3 y 8) estdn subdivididas en unidades menores, nombra-
das con una letra mayuscula, comenzando por la A para
la mas antigua. Un caso particular es el de la U.E. 6, co-
rrespondiente a la compleja fase de construccion de estruc-
turas antropicas mesoliticas. Parecia conveniente distinguir
el tipo de denominacidn aplicado a subdivisiones con un
significado sedimentario (como, por ejemplo, 3A, 3B y 3C)
del correspondiente a estructuras antrépicas, y, dentro de
estas, entre las sepulcrales y las demés. Por ello, hemos op-
tado por nombrar con numeros romanos las sepulturas
(6-1, 6-11 y 6-11I), conservando la numeracién ya publica-
da para ellas, mientras que para el resto de las estructuras

Cuadro 1

Correspondencia entre las Unidades Estratigraficas
de la cueva de los Canes y las denominaciones
de los niveles utilizadas en la bibliografia previa

U.E. Bibliografia anterior
1 9,10
2C
3 7
4 6
6-111-A K2
6-111-B K1
6-111-C I
6-11 D
6-1 F
6-A estructura IV
6-B G
6-C Z
6-D Y
6-E X
6-F W
6-G E
7 C
8A B
8B A
8B1 A3
8B2 A2
8B3 Al
9 estructura V
11 \Y%

del conjunto 6 hemos utilizado letras mayusculas, de la
A ala G, separadas de la cifra por un guidn. La ordena-
cion de las U.E. 8 a 11 es arbitraria, pues, siendo todas
ellas superficiales, tinicamente se ha podido determinar su
posterioridad al conjunto 6 (caso de UE. 9y 10) 6 7 (U.E.
8 v 11). En la figura 3 se puede ver un esquema de la suce-
sidén estratigrafica del yacimiento, segun el modelo de dia-
grama propugnado por E. Harris (1991), y en la 4 una de
las secciones mas significativas de la parte antigua de la
secuencia.

Pasamos ahora a describir las U.E. observadas en el de-
posito de Los Canes:

1. Arcilla amarilla con grandes bloques, sobre todo en
la zona de la boca. Estéril desde el punto de vista
arqueoldgico.
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Fig. 3.—Cueva de los Canes. Diagrama de la sucesion estratigrafica del yacimiento
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2. Conjunto de niveles arcillosos, de color pardo claro
a ocre o amarillento. Se distinguen las siguientes sub-
unidades:
2A. Estrato arcilloso pardo-rojizo oscuro, poco
pedregoso.
2B. Estrato arcilloso de color pardo-rojizo, mas cla-
ro y algo mas pedregoso que 2A.
2C. Estrato arcilloso, de color pardo claro a amari-
llento, con abundantes piedras, especialmente en la
base.

3. Conjunto de estratos con matriz de textura cenicien-
ta, bastante suelta, vy color negruzco. Se subdivide en:

3A. Estrato muy fino, de tierra suelta, con capa de
1-2 cm de potencia de color rojizo, tefiida de ocre, en
el techo, y tierra negra con numerosas piedrecitas de pe-
queilo tamaifio en el resto.

3B. Gran concentracion de cantos calizos de unos 5
cm de longitud, con matriz negra grasienta. La densi-
dad de cantos va progresando hacia el muro del estra-
to, que llega a ser un verdadero pedregal sin apenas
tierra.

3C. Tierra negra muy suelta, con pocas piedras.

4. Nivel arcilloso de color marron oscuro. En el cuadro
El esta sellado por una costra estalagmitica.

5. Probable cauce de una fase erosiva que desmonta la
estratigrafia anterior. El relleno es una capa bastante he-
terogénea, pedregosa y rica en fragmentos de costra esta-
lagmitica, con una matriz, en su mayor parte, de tierra ma-
rrén oscura, mas bien arcillosa. En el fondo, habia gran-
des bloques y limos estériles amarillos, con algunos can-
tos rodados.

6. Conjunto de tumbas y otras estructuras mesoliticas.
En la mitad oeste del vestibulo la secuencia era la siguiente:

6-111. Fosa sepulcral en la que se distinguian tres fa-
ses de relleno. De abajo a arriba:

6-111-A. Capa arcillosa de color marrén oscuro, sin
apenas piedras.

6-111-B. Matriz similar a la de 6-1II-A, pero con
abundantes bloques de mediano tamafio (5-10 cm.)

6-111-C. Capa de color pardo claro, arcillosa, bastan-
te homogénea, con numerosas piedras no muy grandes.

6-A. Sedimento bastante suelto muy heterogéneo —
en algunas zonas pardo oscuro, terroso, en otras arci-
lloso amarillento o marron—, con abundantes piedras
de pequefio tamafio vy fragmentos de costra. Rellena una
fosa pegada a la pared meridional de la cueva.

6-B. tierra suelta de color gris ceniza, con gran can-
tidad de piedras y costra, rellenando una fosa.

6-1. Tumba rellena por tierra muy suelta, arcillosa,
de color marrdn oscuro, rica en cantitos angulosos pe-
quefios y fragmentos de costra rota, con muchos cara-
coles terrestres.

6-C. Capa de color ocre claro, ligeramente arcillosa
y arenosa, bastante compacta, con algunas piedras de
pequefio tamarfio.

6-D. Bolsada de arena suelta muy fina, de color gris
claro.

6-E. Fina capa arenosa de color pardo oscuro.

6-F. Sedimento arenoso de color gris claro, con gran
abundancia de arenillas procedentes del desmenuza-
miento de costra estalagmitica.

En la mitad oriental del vestibulo se documentaron dos
U.E. sin relacion estratigrafica con las demads del conjun-
to 6, pero selladas por la 7:

6-11. Tierra parda ligeramente rojiza, muy compac-
ta, con pocos cantos angulosos, rellenando una fosa
sepulcral.

6-G. Sedimento de color pardo claro, mas claro, ho-
mogéneo y arenoso que la U.E. 7. Aparecen algunos
bloques de concrecidn con moluscos terrestres.

7. Capa terrosa, pulverulenta, de color variable (de pardo
a gris claro), con pocos cantos. Es muy caracteristica la
tendencia del sedimento a deshacerse en pequefios terron-
citos. Hay fragmentos de costra estalagmitica y objetos di-
versos dispuestos en varias direcciones.

8. Relleno de una fosa caracterizado por gran densidad
de cantos angulosos de caliza en una matriz de tierra par-
da, mas oscura que la de la U.E. 7. Se observan dos capas
en su interior:

8A. Acumulacion de bloques de 10-15 cm.

8B. Capa con cantos de pequeilo tamafio. En algu-
nos lugares de ella se distinguié entre:

8B1. Masa cadtica con gran densidad de piedra.

8B2. Capa discontinua con una densidad de piedras
menor que los otros dos subniveles y piedras mas
pequeifias.

8B3. Fina capa superficial con densidad media de
piedras.

9. Relleno suelto arcilloso de color marrén o gris oscu-
ro, con abundantes piedras de tamafio mds bien pequeiio
y fragmentos de costra estalagmitica desordenados, de una
fosa de planta circular.

10. Relleno heterogéneo, de color pardo oscuro, con nu-
merosos cantos y algunos fragmentos de costra estalagmi-
tica desordenados.
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11. Capa de color pardo oscuro, de composiciéon muy
heterogénea, con gran abundancia de cantos de caliza de
diversos tamafios y fragmentos de costra. Rellena una pe-
quefia cubeta junto a la pared septentrional de la cueva,
en el cuadro E2.

6. COMENTARIOS A LA SECUENCIA DE LOS
CANES

Aln no estan disponibles los estudios sedimentoldgicos,
paleoboténicos y arqueozoologicos de este depdsito, por
lo que no es posible determinar con suficientes garantias
la cronologia de los estratos descritos. No obstante, las da-
taciones existentes, las industrias y algunos rasgos sedimen-
tolégicos observables a simple vista permiten una prime-
ra aproximacion, a la espera de que dichos estudios estén
terminados. Para la evolucion climética de tardiglacial, y
su correlacion con las industrias prehistoricas, nos apoya-
remos fundamentalmente en la secuenica cldsica de base
palinologica, con las matizaciones propuestas recientemen-
te por C. Gonzalez Sainz (1989) y M. Hoyos (1995). Ob-
viamente, las atribuciones que siguen no son mas que hi-
potesis que habran de contrastarse con los resultados de
los estudios paleoambientales en curso.

La secuencia estratigrafica de la cueva de los Canes co-
mienza por la U.E. 1, un potente estrato de arcillas estéri-
les (al menos 60 cm de potencia) que es probable que lle-
gue hasta la roca madre, En algunas zonas, incluye gran-
des bloques de caliza desprendida del techo. A falta de los
estudios mencionados mads arriba, contamos con un fer-
minus ante quem para este estrato, proporcionado por la
presencia del roedor Pliomys lenki, probablemente extin-
guido en el Wiirm III (Peman, comunicacion verbal), en
la UE. 6-I1. Al estar esta tltima abierta en su mayor parte
en la U.E. 1, y al ser todos los demés estratos claramente
posteriores a la cronologia mencionada, parece razonable
la suposicion de que esos restos de micromamifero proce-
den de la U.E. 1, con lo que su datacion seria igual o ante-
rior al Wiirm III.

Sobre las arcillas de la U.E. 1 se establecen los primeros
grupos humanos de los que han quedado evidencias de la
cueva, contemporaneos de la deposicién de los estratos 2A
y 2B. La baja densidad de indicios antropicos de estos ni-
veles (de hecho, al descubrir su superficie bajo 2C los tu-
vimos por estériles) sugieren que corresponden a ocupa-
ciones o actividades muy esporadicas. Dicha impresion se
ve reforzada por su riqueza en microfauna, que apunta a
la existencia de largas fases de abandono por el hombre,
en las que la cueva habria sido colonizada por rapaces noc-

turnas. La industria de 2A y 2B es muy pobre; el utillaje
retocado estd formado en su mayor parte por hojitas de
dorso, con algunos raspadores, piezas astilladas y piezas
de retoque continuo. La uUnica referencia cronocultural cla-
ra la proporciona la aparicion en 2A de un fragmento de
punta solutrense, periodo cuya cronologia llega aproxima-
damente hasta la época en que se sitda la datacion abso-
luta obtenida para este nivel (vid. cuadro 2)*. La datacién
de 2B, por su parte, se situa justamente en la época de tran-
sicion del solutrense al magdaleniense®, por lo que, ante
una coleccidn tan poco significativa, no es posible deter-
minar su pertenencia a un periodo u otro, cuestiéon que
(al margen de su discutible relevancia), no es de f4cil reso-
lucién en ausencia de puntas de retoque plano, como ha
puesto de relieve Straus (1975). Desde otro punto de vista,
la baja densidad en cantos de gelivacidon de estos niveles
apunta a que se formaron durante una época no excesiva-
mente fria, lo que también es coherente con las datacio-
nes, situables en el interestadio de Lascaux de la secuen-
cia polinica, o, siguiendo el esquema de M. Hoyos, en la
fase Wiirm I'V-Cantabrico I1.

Superpuesta a la U.E. 2B nos encontramos la 2C, depo-
sitada probablemente bajo condiciones estadiales —segiin
sugiere la altisima densidad de cantos de gelifraccién del
estrato— y asignable sin ningiin género de dudas al mag-
daleniense superior gracias al arpén de una hilera de dien-
tes recuperado en la misma base del nivel (fig. 5). No fal-
tan, no obstante, otros rasgos caracteristicos de esta fase
del paleolitico, como la buena calidad de la materia pri-
ma litica (la mejor de toda la secuencia) y la relativa abun-
dancia de industria 6sea y de buriles. Siguiendo la siste-
matizacién de C. Gonzélez Sainz (1989), todo ello encaja-
ria mejor en fases relativamente antiguas del magdaleniense
superior que en el final, con lo que es posible que la etapa
fria a la que parece corresponder el nivel sea el Dryas 11
o fase climdtica Wiirm I'V-Cantébrico VII (ca. 12700-11700
BP).

La U.E. inmediatamente superpuesta a la anterior, 3A,
es un nivel muy fino que se ha conservado en muy pocos
lugares. Ha proporcionado un pequefio conjunto de uti-
les, formado por hojitas de dorso, buriles y muescas-
denticulados. Aunque no sea posible precisar con certeza
su cronologia, la similitud de Ia coleccion con 2C sugiere
una atribucién al magdaleniense superior-final.

El contacto entre la U.E. 3B vy la estratigrafia previa es
discordante, segiin se ha observado, por ejemplo, en la sec-
cién reproducida en la fig. 4, en la que se representa la
discordancia entre 2C y 3B. Ello sugiere la existencia de
un hiato sedimentario entre esos niveles, lo cual parece con-
firmarse por las acusadas diferencias de todo tipo entre
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Cuadro 2
Dataciones radiocarbénicas para la cueva de los Canes
Calibracién (cal BC)
Materia Referencia Determinacion Intervalo maximo
U.E. muestra laboratorio BP) (2 sigma) Intersecciones
2A huesos AA-12166 16700 £ 210 18450-17170 17730
2B huesos AA-12165 16560 £ 200 18210-17040 17550
6-111-A huesos AA-6071 6930 1+ 95 5960-5600 5740
6-11 huesos AA-11744 7025 = 80 6000-5690 5930 5920 5860
6-11 huesos AA-5295 6360 £ 65 5820-5590 5690
6-11 huesos AA-5296 6770 £ 65 5720-5530 5610
6-1 huesos AA-5294 6265 + 75 5330-5010 5230
7 carbon AA-5788 5865 £ 70 4910-4540 4770 4730 4730

ambos. Diferencias que afectan a la matriz sedimentaria,
pero que son especialmente perceptibles en las industrias.
Es muy visible un cambio en las materias primas; el silex
de buena calidad de 2C se ve sustituido en 3B y 3C por
la cuarcita y por silex mediocres, pero abundantes en las
cercanias del yacimiento, como la radiolarita o un silex ne-
gro presente en los estratos carboniferos de la comarca.
Entre las piezas retocadas, se reducen los indices de buri-
les, mientras que se incrementan los de raspadores —varios
de ellos de tipos cortos— y los de hojitas y puntas de dor-
so. La industria ésea, por ultimo, practicamente desapa-
rece. No es dificil reconocer en este panorama los rasgos
caracteristicos del transito del magdaleniense superior al
aziliense cantébrico, tal como ha sido definido por auto-
res como FernandezTresguerres (1980) y Gonzédlez Sainz
(1989). Por consiguiente, parece razonable atribuir las U.E.
3B y 3C al aziliense. Continuando con la correlacion hi-
potética entre las fases climaticas del tardiglacial y las U.E.
de Los Canes (propuesta que, insistimos, no es mas que
una hipétesis que habra que contrastar con los estudios
paleoambientales en curso), parece poderse atribuir el hiato
sedimentario entre 2C y 3B a la oscilacion templada de
Allerdd (o Wiirm IV-Cantabrico VIII), mientras que el pe-
riodo aparentemente frio representado por la U.E. 3B po-
dria corresponder al Dryas 111 o Wirm IV-Cantdbrico IX,
v el mas templado de la UE. 3C, tal vez al preboreal. Con
ello, de confirmarse nuestra hipdtesis, tendriamos en los
Canes una secuencia muy caracteristica del tardiglacial de
la region cantdbrica, andloga, por citar un ejemplo desta-
cado, a la parte superior de la del Rascaflo (Gonzalez Eche-
garay y Barandiaran 1981).

Los testigos de la U.E. 4 que se han podido excavar son
muy pequefios, y su contenido no especialmente rico, por
lo que tenemos muy pocos elementos de juicio para pro-
poner una adscripcion cronoestratigrafica para ella. Su si-
tuacion estratigrafica entre el aziliense de 3C y las fases
holocénicas tempranas a las que parece poderse atribuir
la costra estalagmitica apuntan a un aziliense tardio o un
hipotético epipaleolitico postaziliense, contemporaneo del
asturiense antiguo de la costa. Los escasos restos indus-
triales (unas pocas hojitas de dorso junto con alguna mues-
ca, denticulado y pieza astillada) no desentonan con ¢sa
propuesta, pero no permiten tampoco confirmarla.

El fondo del vestibulo de la cueva parece verse afectado
por una supuesta fase erosiva situada entre las U.E. 3Cy
6-111, cuyo relleno seria la U.E. 5. Aunque no quedaba nin-
gun testigo en el que se relacionara con la UE. 4, conside-
ramos probable que la U.E. 5 sea posterior a ésta. No te-
nemos aun suficiente informacién para determinar el ori-
gen de la U.E. 5, pero parece posible relacionarla con la
circulacion de una pequefia corriente de agua, que habria
descendido por la pared occidental del vestibulo hacia el
pasadizo que comunica con el interior de la cueva. Dicha
corriente habria removido gran parte de la estratigrafia pa-
leolitica y epipaleolitica del yacimiento, por lo que los res-
tos recogidos en la U.E. 5 serian basicamente una mezcla
de materiales de 2C y 3, con alguna inclusidén de objetos
de 2B y 2A (mucho menos afectados por la erosion) y, pro-
bablemente, de niveles posteriores a 3.

Tras varios milenios sin rastros de la actividad humana,
la cueva de los Canes es utilizada como lugar de enterra-
miento durante el mesolitico (U.E. 6), ya en el periodo
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Fig. 4—Cueva de los Canes. Seccion transversal (N-S) en la banda F, entre la primera y la segunda linea de sectores. La parte con tramas del dibujo
se ha tomado directamente del frente occidentel del testigo 3 (vid. fig. 1); el resto es una reconstruccion realizada a partir de los planos
levantados durante la excavacion de la tumba III y de los niveles de su borde meridional.
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Fig. 5.—Cueva de los Canes. Arp6n magdaleniense de la UE. 2C.

atldntico. La cronologia de la U.E. 6 ocupa al menos los
dos cuartos centrales del VI milenio cal BC, segtin sefia-
lan las cinco dataciones por AMS disponibles para las tres
tumbas. No obstante, hay que sefalar que dichas estruc-
turas no estan en los extremos de la cronologia de la fase
mesolitica del yacimiento, pues hay varias subunidades de
6 posteriores a 6-1, y tampoco se puede asegurar que las
tumbas 6-1I1 y 6-11 fueran las primeras que se abrieron en
la cueva, ya que en el relleno de ambas aparecieron algu-
nos restos humanos sueltos.

El conjunto de U.E. 6 es muy complejo. Incluye, junto
con las tres tumbas documentadas, ya descritas en publi-
caciones anteriores (Arias y Pérez 1992a), otras estructu-
ras de finalidad no determinada, en algunos casos bastante
completas (como el gran hoyo 6-A), en otros casi totalmen-
te destruidas por actividades posteriores. Segtin se puede
observar en el diagrama de la fig. 3, se ha podido estable-
cer la sucesion de estas estructuras en el fondo de la cue-
va, mientras que las de la entrada, 6-11 y 6-G, estaban ais-
ladas, y slo sabemos que las sellaba la U.E. 7. De las de-
mas, la mds antigua es la tumba 6-I11, en la que esté abierta

la estructura 6-A. 6-B corta a las dos anteriores, y es des-
truida en gran parte por la tumba 6-1, cuya apertura tam-
bién afecta parcialmente a 6-111. La parte superior de 6-1
es arrasada, y sobre el fondo se deposita la UE. 6-C, en
la que, a su vez, se abre un pequefio hoyo relleno por 6-D,
6-E y 6-F. La secuencia 6-C/6-F esta sellada también por
la U.E. 7.

Las distintas unidades de 6 ocupaban la mayor parte de
la superficie del vestibulo de la cueva, y han proporciona-
do en torno a la mitad de las evidencias arqueoldgicas re-
cuperadas en el yacimiento. Al margen de las cuestiones
del ritual funerario, ya comentadas en otros lugares (véa-
se, por ejemplo, Arias 1991, o Arias y Garralda, en pren-
sa), la interpretacion de esta U.E. resulta compleja. Al ser
en su mayor parte hoyos abiertos en el suelo y vueltos a
rellenar con tiera de la misma cueva, es evidente que gran
parte de las industrias y la fauna (y no digamos el polen
o las semillas) puede proceder de niveles anteriores a la
estructura en la que aparecen. De hecho, en el conjunto
6 se han recuperado abundantes objetos liticos y dseos de
apariencia paleolitica. Por consiguiente, Unicamente se pue-
den atribuir con seguridad a 6 los objetos claramente de-
positados como ofrenda (v. gr. el bastén perforado de 6-11),
atipicamente abundantes (los colgantes, por ejemplo) o ti-
poldgicamente caracteristicos del mesolitico, como los mi-
croburiles o los microlitos geométricos.

Estos ultimos son particularmente abundantes en la cue-
va de los Canes, que ha proporcionado una de las colec-
ciones mds ricas en geométricos de todo el Cantébrico. Con
respecto a los microlitos del conjunto 6 hemos de desta-
car dos aspectos técnicos. Por una parte, el uso de la téc-
nica del microburil, y por otro la presencia de varios ejem-
plares con retoque en doble bisel, distribuidos por las tres
tumbas®. Esto ultimo contrasta con las ideas vigentes
acerca de la introduccion en el Cantabrico del doble bisel,
que hasta ahora se habia vinculado a la neolitizacion (Ca-
va 1988, Arias 1991), pero que, a tenor de estos nuevos da-
tos, parece que ya se produce en el mesolitico’. Con ello,
la cronologia de la evolucion técnica de los geométricos
del Cantabrico se acercaria a la documentada en el valle
del Ebro y en la Espafia mediterranea, donde la aparicion
del doble bisel se constata de forma generalizada antes del
6000 BP, y en algunos casos antes del 6500 BP. Citando
sdlo yacimientos datados por “C, recordemos su presen-
cia en contextos del neolitico cardial valenciano, como la
Cova de I’Or (Marti et alii 1980, Juan-Cabanilles 1985 y
1990), u oscense, como Chaves (Baldellou ez alii 1983), o
la significativa evolucion de las industrias del Bajo Ara-
gbén —a partir de las secuencias de Botiqueria dels Moros
y Costalena-—, en la que se observa cémo esta técnica apa-
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rece en el epipaleolitico avanzado, y se expande de forma
masiva a partir del neolitico (Barandiaran y Cava 1989).
Acercandonos al Cantébrico, nos la encontramos en el ni-
vel I'V del yacimiento alavés de Pefia Larga (Fernandez Era-
so 1988), contexto neolitico verosimilmente contempora-
neo del mesolitico cantdbrico®.

Como se puede ver, la supuesta anomalia de la presen-
cia de doble bisel en el conjunto 6 de los Canes deriva de
su adscripcion al mesolitico, no de su cronologia, que es
similar a la de muchos de los contextos citados anterior-
mente. En realidad, el doble bisel es un mero rasgo técni-
co de la evolucidn de las industrias liticas, y no tiene por
qué vincularse necesariamente al grado de desarrollo so-
cioeconomico de las comunidades que lo adoptan. Nada
impide, por tanto, que en una misma época (el VI milenio
cal BC) dicha técnica sea utilizada por poblaciones neoli-
ticas de la cuenca mediterranea, al tiempo que por grupos
mesoliticos al norte de la cordillera Cantabrica. Quiza se
pueda vincular la introduccion del doble bisel en el Can-
tabrico a los contactos ¢ intercambios que debieron de exis-
tir con el valle del Ebro desde el mesolitico, cuya relevan-
cia para explicar las vias de llegada de las novedades del
neolitico a la regién ya hemos subrayado (Arias 1991:
351)".

Las UE. 9 y 10, de cronologia indeterminada (por no
estar selladas por la U.E. 7), podrian ser contempora-
neas del conjunto 6, a juzgar por la similitud de su conte-
nido y la ausencia de ceramica o cualquier otro elemen-
to arqueoldgico indicativo de una cronologia posterior
al mesolitico. Ello parece particularmente probable en
el caso de la UE. 9, un hoyo de planta circular, de apro-
ximadamente | m de didmetro, muy parecido al de la U.E.
6-A.

Unos 500 afios después de la construccion de la tumba
mds reciente de los Canes (U.E. 6-I) se deposita la U.E.
7, correspondiente ya al neolitico. Conviene recordar que,
a la espera de los resultados del estudio arqueozoolégico
y carpolégico de esta U.E., su clasificacién como neoliti-
ca se apoya unicamente en un criterio que no por tradi-
cional deja de ser problematico: la presencia —en este ca-
so relativamente abundante— de ceramica, datada, ade-
més, de forma directa por la determinacién por AMS dis-
ponible (obtenida de una muestra de carbon tomada de
la pasta de un fragmento de vasija). La génesis de esta U.E.
no estd demasiado clara. Parece tratarse del relleno de un
gran hoyo, de finalidad desconocida, en la zona de la en-
trada del vestibulo, que habria destruido casi totalmente
la U.E. 6-G, la parte superior de 6-11 y el sector occidental
de las estructuras superpuestas a 6-1. Junto a la cerdmica,
los rasgos mas destacables de su contenido eran su rique-

za en microlitos geométricos (la mitad retocados con do-
ble bisel) y en moluscos marinos.

La U.E. 7 es cortada por otro gran hoyo, que ocupa la
mayor parte del sector inicial del vestibulo de la cueva, la
U.E. 8. Segtin hemos podido comprobar en la campaiia
de 1993, entre la deposicion de las UE. 7 y 8 debid trans-
currir cierto tiempo, pues en la superficie de la primera
se llegd a formar una costra estalagmitica, rota al abrir
el hoyo de la U.E. 8. La finalidad con la que se abri6 este
gran agujero relleno de piedras es también desconocida,
y su cronologia indeterminada. No obstante, la inexisten-
cia de objeto alguno de época histdrica en un volumen bas-
tante grande de sedimento permite suponer su pertenen-
cia a la prehistoria, probablemente a una fase no muy pos-
terior a la UE. 7.

La U.E. 11, por iltimo, es una pequeiia cubeta de unos
70 cm de didmetro y 8 cm de profundidad, pegada a la
pared septentrional de la cueva. Su apertura afecté a las
U.E. 6-C/6-F y 7. Ha proporcionado una pequefia colec-
cién de materiales liticos y algun fragmento de ceramica.
La inexistencia de ningin nivel que lo selle y la indefini-
cién de los materiales localizados impiden precisar su cro-
nologia vy finalidad. Podria ser una estructura prehistéri-
ca posterior al neolitico antiguo, como la U.E. 8, o inclu-
sO un pequefio revuelto moderno.

7. CONCLUSION. PERSPECTIVAS

Sin duda alguna, la aportacién mas relevante de las ex-
cavaciones de la cueva de los Canes ha sido la exhuma-
cion de tres sepulturas en excelente estado de conservacion,
correspondientes a una fase de la prehistoria, epipaleoliti-
co y mesolitico, para la que apenas habia informacién fu-
neraria en la Peninsula, muy particularmente en su mitad
norte, donde tnicamente se conocian otros dos casos, las
tumbas de Los Azules (Fernandez-Tresguerres 1976) v el
Molino de Gasparin (Carballo 1926).

No obstante, también tiene un considerable interés la no-
table amplitud de la estratigrafia documentada, que se de-
sarrolla durante al menos 13.000 afios, desde el transito
del solutrense al magdaleniense hasta el neolitico. Aunque
la destruccién de los niveles antiguos por las actividades
de los grupos mesoliticos ha limitado mucho la informa-
cién disponible, la mera existencia de estratos del final del
paleolitico y el aziliense en los Canes amplia nuestra pers-
pectiva del poblamiento de la Depresidon Prelitoral del
Oriente de Asturias durante esas épocas. En efecto, cada
vez va quedando maés claramente de manifiesto que la in-
tensa ocupacion de la comarca costera del este de Astu-
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rias durante el tardiglacial y los comienzos del holoceno
se complementa con una presencia humana nada desde-
fiable en los valles interiores. Y sabemos ya que ésta no
se limita a timidas penetraciones por los extremos de la
Depresion Prelitoral, como los yacimientos conocidos des-
de principios de siglo en las zonas de Panes y Cangas de
Onis, sino que existe un rosario de yacimientos (La Pefia,
La Loja, Llonin, Coimbre, Trauno, los Canes, Arangas,
Covariellas, Covaciella, El Buxu, La Giielga, Los Azules
y otros menores), que jalonan toda la Depresién de lado
a lado, v que incluso se encaraman a las laderas de las sie-
rras litorales, en ambientes tan montafiosos como el de los
yacimientos de Arangas.

Mas novedosa ha sido, por su rareza en el Cantdbrico
(y muy particularmente al oeste del Pais Vasco), 1a posibi-
lidad de excavar un depdsito neolitico de cierta amplitud.
La U.E. 7 de los Canes ha proporcionado una de las co-
lecciones mds nutridas de la regién para este periodo, v
esperamos que los estudios de los restos faunisticos y bo-
tdnicos aporten informacion valiosa acerca de las activi-
dades econdmicas de las poblaciones de esa época.

Por su parte, las primeras campafias de trabajo de cam-
po en la cueva de Arangas abren interesantes perspectivas
para la prosecucion de esas investigaciones, tanto en lo que
se refiere a las ocupaciones paleoliticas y epipaleoliticas
como, sobre todo, a las mas recientes, e incluso a fases pos-
teriores no representadas en la secuencia de los Canes. De
hecho, Arangas parece un yacimiento particularmente
apropiado para afrontar el estudio de uno de los periodos
peor conocidos de la historia regional, el de los inicios y
las primeras fases de las sociedades agricultoras y gana-
deras.

Santander-Oviedo, febrero de 19935

NOTAS

(1) Los trabajos de campo desarrollados en las tres cuevas de Arangas
han sido posibles gracias a la ayuda de un amplio equipo de licen-
ciados y estudiantes de las Universidades de Cantabria, Oviedo, Com-
plutense y Valladolid, a los que es de estricta justicia agradecerles
su entusiasta colaboracion. En las campafias de excavacion a las que
se refiere este articulo han participado José Blas Landa, Roberto Ca-
cho Toca, Ignacio Castanedo Tapia, Lorena Elguero Cordoba, Ma-
rio Fernandez Ramos, Belén Fernandez Viafa, Gerardo Gonzalez Bra-
vo, Maria Gonzélez Gonzdlez, Coro Lecuna Tolosa, Carmen Martin
Gutiérrez, Benjamin Martinez Garcia, Cristina Mena Gomez, Ramén
Montes Barquin, José Manuel Morlote Expdsito, Maria José Negre-
do Garcia, Emilio Mufioz Ferndndez, Carlos Obregén Santamaria,
Roberto Ontafdn Peredo, Esteban Pereda Saiz, Luis Miguel Quija-
no Garcia, Luis C. Teira Mayolini y Angeles Valle Gémez. Nos visi-
taron también algunos dias varios especialistas que se estdn encar-

gando de estudios de diversos aspectos del depdsito de los Canes:
Maria José Iriarte Chiapusso (palinologia), Pedro Sarabia Rogina (ma-
terias primas liticas), Pablo Areso y Ana Uriz (sedimentologia) y Pa-
blo Ramil Rego (carpologia). Asi mismo, hemos de agradecer a nues-
tros compaiieros Luis Teira y Lourdes Ortega la realizacion de las ilus-
traciones de este articulo, y a César Gonzdlez Sainz su amabilidad
al discutir con nosotros algunos aspectos del mismo. Queremos dar
las gracias también al Dr. Hoyos por habernos permitido utilizar el
manuscrito de su articulo citado en la bibliografia, entonces inédito.
Las calibraciones que proporcionamos en ese cuadro (y todas las de-
mas que se citan en este trabajo) se han obtenido con el programa
CALIB 3.0.3. (Stuiver y Reimer 1993).
(3) Entre 17000y 16000 BP se produce cierto solapamiento entre las da-
taciones mds recientes del solutrense, como las del nivel IV de Amal-
da, 1-11428: 16200 -t 380 BP (Altuna, Baldeén y Mariezkurrena 1990),
o el 17 de La Riera, GaK-6445: 16900 + 200 BP (Straus y Clark 1986),
y las mds antiguas del magdaleniense, por ejemplo las del nivel 5 del
Rascano, BM-1455: 16435 * 130 BP (Gonzilez Echegaray y Baran-
diaran 1981), el V de Erralla, I-12551: 16200 & 240 BP; 1-12868: 16270
=+ 240 BP (Altuna, Baldedn y Mariezkurrena 1985), el VIIb de Ekain,
[-12020: 16510 £ 270 BP (Altuna y Merino 1984), o el XIVc de Las
Caldas, 17380 * 215 BP (Corchén 1993).
Podria plantearse el lector si hay riesgo de contaminaciones entre unos
niveles y otros, méaxime tratandose de objetos tan pequefios y habiendo
microlitos con doble bisel en la U.E. 7, como veremos mas abajo.
No obstante, creemos que esa posibilidad debe descartarse, pues los
microlitos con doble bisel de 6-11 v 6-1 aparecieron varios centime-
tros por debajo de los techos de los niveles respectivos, y, en el caso
6-111, la contaminacién con 7 era imposible al no existir dicho nivel
en ese sector de la cueva., Ademads, téngase en cuenta que en la estra-
tigrafia postaziliense de los Canes los riesgos de contaminacion son
siempre con materiales mds antiguos que la estructura, nunca mas
reciente, Por consiguiente, s¢ podria postular (aunque resulte impro-
bable) que los microlitos del nivel neolitico procedieran del mesoliti-
co, pero nunca a la inversa. Teniendo en cuenta que en las U.E. ante-
riores a 6-I11 vy 6-11 (paleoliticas y azilienses) no es probable la pre-
sencia del doble bisel, parece segura la contemporaneidad de esa téc-
nica con respecto a las tumbas, vy, por consiguiente, a las dataciones
que han proporcionado.

No es éste el tinico caso de piezas con doble bisel en colecciones me-

soliticas cantdbricas. En la del nivel I'V de Santimamifie hay un tridn-

gulo retocado con dicha técnica, pero su asignacion a ese estrato nos
parecia dudosa, habida cuenta de los problemas de siglado existen-
tes en la coleccidn (Arias 1991: 127). La constatacidn de la presencia
de doble bisel en contextos mesoliticos seguros hace mas verosimil
su procedencia del nivel I'V. Un problema distinto es el de Herriko

Barra (Altuna ef alii, en prensa), yacimiento que ha porporcionado

un buen conjunto de microlitos con retoque en doble bisel. El con-

texto del que proceden ha sido datado por radiocarbono en la época
de la neolitizacién del Cantabrico, por lo que no se puede considerar

Hamativa la utilizacion de esa técnica, independientemente de que

el yacimiento sea etiquetado como mesolitico o neolitico, cuestion

acerca de la que ha habido cierta controversia.

(6) La determinacién radiocarbonica I-15150 (6150 + 230 BP), proce-
dente de la base del nivel IV, y asociada a doble bisel (Fernandez Eraso
1992: 380) ha dado una media muy similar a la de la estructura 6-1
de los Canes, si bien su imprecisidn es demasiado grande como para
asegurar la contemporaneidad de ambos contextos (los intervalos ma-
ximos para esa fecha son 5290-4790 cal BC [l sigma] y 5560-4520
cal BC [2 sigmal).

(7) Entre los indicios arqueolodgicos de esos probables contactos cabe des-
tacar la utilizacion en ambas regiones de hojas estranguladas y de
piezas carenadas con retoque inverso profundo.
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