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I. EL CONCEJO DE AMIEVA

Se situa entre los paralelos 43°10°20°” de latitud N y los
meridianos 1°16’°57” de longitud W.

Limita al N con el concejo de Parres, al E con el de Can-
gas de Onis, al SE con Posada de Valdeon (Leén) y al W
con el de Ponga.

Amieva tiene una extensién de 117,06 km. La capital del
Concejo es Sames.

El concejo de Amieva es un concejo montafioso. La al-
tura maxima se situa en torno a los 2.500 m. Las tierras
mas meridionales estan atravesadas por la Sierra de Beza,
con alturas préximas a los 2000 m. (Cantu Cabroneru, 1998
m.). Los limites orientales mas alejados alcanzan el Co-
llado de La Forcadona, con la Torre d’Enmedio, de 2465
m. En poniente, la Collada del Valle y la de La Salgar abren
caminos hacia Ponga. El este del concejo estd definido por

la Sierra de Amieva, que tiene como mayores alturas el Pri-
miellu (1229 m.) y - Los Redondos (1246 m.).

Amieva es un concejo marcado por el curso de dos rios
que lo recorren de SE a NO y forman las vegas y zonas de
menor altura del concejo en las que se encuentran los nud-
cleos de poblacién mds importantes del mismo: el rio Sella,
que entra en el concejo por el impresionante Desfiladero de
los Beyos y el Dobra, afluente del primero, que sirve de
frontera natural con el concejo de Cangas de Onis y se une
al Sella en las inmediaciones de Miyares, en Puente Dobra.

Otro importante rio completa la red principal del conce-
jo al incorporarse al Sella por su margen izquierda: el Pon-
ga, que se¢ une al primero en las inmediaciones de Santillan.

Estos tres rios, fundamentalmente los dos primeros, con-
figuran la red hidrogréfica de Amieva, junto con arroyos
y ‘‘riegas’’ que aportan su caudal: rios Carmeneru, El Be-
yu, Provalin, Vallegdn, por citar algunos.
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II. YACIMIENTOS ARQUEOLOGICOS CONOCIDOS
EN EL CONCEJO DE AMIEVA

El concejo de Amieva aparece en la bibliografia cldsica
con dos yacimientos importantes: la Cueva de Collubil y
el Dolmen de Mian.

La primera intervencion arqueoldgica en el concejo se
debe a D. Sebastian de Soto Cortés en el Dolmen de Mién,
en 1887. Esta intervencion debe entenderse desde el punto
de vista del coleccionismo, que constituia el ‘‘trabajo ar-
queoldgico’ en la época.

La lectura que podemos hacer, hoy, de los documen-
tos conservados indica la existencia de megalitismo en
la zona, sin que aporte mas datos, como sucederia de
haberse realizado una excavacion arqueoldgica moder-
na.

Otro talante tiene la actuacion del Conde de la Vega del
Sella en la Cueva de Collubil. Otro talante que afecta in-
cluso al Dolmen de Mian, puesto que D. Ricardo Duque
de Estrada se fotografia en el lugar en que la tradicion oral
situaba el tiumulo.

Con la presencia de este investigador puede hablarse ya
de la sistematizacion en las intervenciones arqueologicas,
pues los documentos aparecidos son integrados en su
contexto.

II1. SISTEMA DE PROSPECCION

En el concejo de Amieva se opto por aplicar el modelo
de prospeccidn que contempla la prospeccion inicial de un
territorio y las dreas naturales del mismo, de acuerdo con
estas definiciones basicas:

® prospeccion inicial: se considera como tal los recorri-
dos que se realicen en un territorio (administrativo o no)
bara determinar cuantitativamente su potencial arqueo-
l6gico.

® drea natural: cualquier drea fisicamente delimitada por
rios, costas, montafias u Otros rasgos semejantes que cons-
tituyan una unidad fisiografica definida.

3 El manejo de ambos conceptos da la perspectiva sufi-
ciente para comprender el paisaje que ha de recorrerse y
la localizacién de aquellas estructuras fisicas que pudie-
ran guardar restos de actividad u ocupacion humana
prehistérica.

Un aspecto que individualiza el concejo de Amieva y
que ha facilitado los recorridos que se han realizado en
Su territorio es la existencia de una red viaria de caminos
antiguos utilizados hasta hace poco tiempo, que servian
de enlace entre los pueblos y aprovechaban los pasos na-

turales que la intrincada geografia propia del concejo no
proporciona en abundancia.

Son caminos, casi todos ellos, empedrados, que reco-
rren las riberas de los rios y aprovechan las laderas menos
escarpadas. El caso mas espectacular es el de La Senda
del Arcediano, que recorre de SE a NO la totalidad del
concejo, hasta el Puente Vieyu sobre el Dobra, en su de-
sembocadura. Son conocidos como ‘‘pedreras’’. Estos ca-
minos han permitido acceder en la mayoria de los casos
a las zonas de altitud media por recorridos préacticamente
intactos, que no se han visto afectados por obras de in-
fraestructura ni remociones de tierra.

El segundo aspecto que ha permitido recorrer el conce-
jo de Amieva con cierta homogeneidad desde un punto
de vista arqueoldgico ha sido comparar su estructura geo-
grafica, la formacion de su relieve y su estructura geolégi-
ca con otras partes de Asturias en las que se han llevado
a cabo estudios arqueoldgicos en yacimientos puntuales,
desde los que se han podido definir ciertos comportamien-
tos en la utilizacidén del espacio geografico prehistorico.
De este modo pudieron iniciarse las busquedas, no desde
un planteamiento cronoldgico-cultural, sino desde el punto
de vista que define las formas de asentamiento de las po-
blaciones en el medio v que, a su vez, lleva implicita una
secuencia cronoldgica al diferenciar empiricamente tales
asentamientos unos de otros.

Para esta zona suroriental de Asturias, el poblamiento
paleolitico, tal y como definen yacimientos cercanos, lo-
calizados en el concejo de Cangas de Onis, parece estar
asociado a cuencas fluviales y areas calizas.

Los documentos megaliticos se distribuyen geografica-
mente por toda la regidn asturiana. Su distribucidn topo-
grafica alcanza practicamente a todas las alturas. La refe-
rencia mds cercana en nuestro caso, es el Dolmen de la Ca-
pilla de Santa Cruz. Su situacion en la confluencia de dos
rios, en vegas bajas, es significativa. Para el caso de Amie-
va, se rastrearon todas las cotas, desde los 100 m. a los
2000.

Posteriores etapas de ocupacion no estdn representadas
en los catdlogos arqueoldgicos de Asturias, no aparecien-
do estructuras de habitacién o restos de poblados fortifi-
cados en los limites geograficos del concejo de Amieva.
Existe un vacio curioso, puesto que el fendmeno epigrafi-
co es localizado y estudiado en los concejos lindantes
y en la vertiente sur de la cordillera, nombrandose in-
cluso un grupo humano con cardcter propio, los Vadi-
nienses.

Puesto que se repiten una serie de elementos topografi-
cos caracteristicos de estos asentamientos fortificados, se
han explorado en el concejo de Amieva los extremos de
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los cordales y las confluencias fluviales con extrema
atencion.

Quedaba, por ltimo, el horizonte del mundo romano
y su posible presencia en el concejo. De los estudios reali-
zados sobre este periodo en Asturias se deduce que el te-
rritorio occidental de los Picos de Europa no fue para el
mundo romano objeto de interés minero o econémico, si-
no solamente estratégico, por lo que las citas que a él se
refieren, lo hacen en términos militares, haciendo alusién
a posibles pasos, vias que debian unir la meseta con el li-
toral cantdbrico.

Las referencias dejan a Amieva en un segundo plano,
centrdndose en la via que unia Corao con la provincia de
Ledn. Sin embargo, hay una tendencia entre los naturales
de la zona a hablar de algunos caminos y puentes hacién-
dolos aparecer por primera vez en época romana.

Por esta razdn, se recorrieron durante la prospeccién
aquellos caminos tradicionalmente nombrados como ‘ro-
manos’’ o ‘“‘antiguos’’, en un intento de localizar algdn ele-
mento que corroborase su origen.

IV. PROSPECCION ORAL

Es conocida la importancia de la prospeccion oral cuan-
do se pretende el reconocimiento arqueoldgico de un te-
rritorio. La asociacidn existente entre la explicacion que
se da a un fendmeno extrafio o a una formacion particu-
lar del terreno vy la realidad de un yacimiento arqueoldgi-
co es un hecho comprobado.

En el concejo de Amieva, quizd por la escasez de yaci-
mientos, no es frecuente este fendmeno. Las personas que
alli viven conocen palmo a palmo su territorio, utilizando
nombres propios para individualizar ciertas zonas, asi co-
mo a los fendmenos naturales reconocibles: cuevas, abri-
gos, ... No existe, en cambio, tradicion oral que asocie ya-
cimientos existentes o desaparecidos con explicaciones de
tipo folcldérico o mitico. Solo en un caso, Cueva Mora en
la Vega de Sebarga, se asociaba una cavidad natural con
la ocupacién de la misma por los ‘“moros’’.

La toponimia tiene un valor importante en una zona
geogrédfica donde la configuracién del terreno cambia cons-
tantemente: en un km. de recorrido pueden aparecer ‘‘pa-

reas’’, ‘‘canal’’, “‘cantos’’, “‘pedrera’’, ‘‘sotambiu’’, ..., de

manera que todo el paisaje es reconocido e identificado
al ser recorrido. En este contexto es dificil que algun yaci-
miento, tipo timulos o asentamientos fortificados, pase
desapercibido a los naturales de la zona.

También por esta razén los guias fueron imprescindibles
en el recorrido por el concejo. Quede aqui constancia de

nuestro agradecimiento a todos, informantes y guias, cuan-
tos han contribuido a la realizaciéon de este trabajo.

V. CATALOGO DE CAVIDADES DE AMIEVA

Durante la realizacion de la prospeccién del concejo de
Amieva se ha tenido acceso a un catalogo de cavidades rea-
lizado por el grupo de espeleologia MEFISTO, de Avilés.
Abarca todo el concejo, desde los cauces de los rios, pa-
sando por las sierras, hasta las alturas superiores.

Han sido visitadas aquellas cavidades que en principio
presentaban cualidades coincidentes con los asentamien-
tos prehistéricos en cueva conocidos en la regidén asturia-
na: con un vestibulo amplio, orientacion hacia el sur y ubi-
cacioén cercana a pasos naturales o cauces fluviales.

Su reconocimiento no ha dado el fruto esperado, tal y
como indicaron las primeras conversaciones mantenidas
con expertos en espeleologia, como D. José Manuel Quin-
tanal Palacio, antes de iniciar los recorridos.

En opinidn de los especialistas las cavidades del conce-
jo no reunen las condiciones de habitabilidad que se dan
en otros lugares, debido a lo abrupto del terreno y a la pro-
pia configuracion de las cavidades, que suelen tener un de-
sarrollo vertical que no permite la sedimentacion; opinién
ésta que coincide con la explicacion geologica del territo-
rio, cuando se afirma que tanto los cauces fluviales como
las laderas estan en un proceso erosivo intenso, que difi-
culta la sedimentacion y favorece, por el contrario, la ero-
sién de los posibles depdsitos.

VI. RESULTADOS DE LA PROSPECCION INICIAL

Aplicado el sistema de prospeccidon descrito y cubiertos
los recorridos, se obtienen los siguientes resultados:

I. Se han localizado los sitios arqueologicos que apare-
cen en la bibliografia referidos al concejo de Amieva. A
estas citas se las ha dotado de su localizacion cartografica
y de una descripcién lo mas completa posible. Asi, la Cue-
va de Collubil, excavada en 1912 y 1915, ha proporciona-
do una serie de materiales clasificados como Magdalenien-
ses, aunque nunca fueron publicados los resultados de
aquella excavacidn. Conservados en el Museo Arqueolo-
gico Provincial, se ha procedido a su inventariado, segin
las clasificaciones tipoldgicas al uso.

El segundo sitio arqueolégico citado en la bibliografia
y objeto de interés para D. Sebastian Soto Cortés es el Dol
men de Midn. No quedan restos de la estructura que
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podamos valorar hoy dia, tan solo una fotografia de D.
Ricardo Duque de Estrada, Conde de la Vega del Sella en
el lugar que, tedricamente, ocup¢ el tumulo. Solo dos ha-
chas depositadas en el Museo Arqueoldgico Provincial que-
dan como testigos de aquella estructura.

II. A estos escasos restos arqueoldgicos se les han ana-
dido los procedentes de la prospeccion del concejo.

Asi, se ha catalogado una forma que, por su similitud,
podria asociarse a los constructores megaliticos: la Llas-
tra de Ordes. Ubicada en una praderia de alta montana,
no ha proporcionado mas datos que su forma para ser in-
cluida en el catdlogo. No quedan restos del tumulo ni de
otra realidad topografica distinta a su entorno, que le dé
una clasificacién definitiva.
La documentacidn historica cita repetidamente dos obras
de ingenieria civil en el concejo. Estas citas, mencionadas
alo largo de los siglos por diversos autores y en documen-
tacion que va desde testamentos, donaciones, catastros, ...,
a comentarios sobre infraestructura viaria hacen pensar
en la importancia que, en otras épocas, han tenido el Puen-
te vieyu sobre el rio Dobra y la Senda del Arcediano. Am-
bas construcciones no pueden considerarse como separa-
das sino como partes de un todo. El reconocimiento aten-
to del recorrido de la Senda del Arcediano en el concejo
de Amieva, ha puesto de relieve su importancia, no solo
social, al canalizar durante siglos un trafico de personas
¥y mercaderias importante, sino como obra de ingenieria
en si misma.
El tratamiento que exigen no es, evidentemente, el mis-
mo que debe darse a un yacimiento arqueologico, puesto
que en este caso puede devolvérseles su funcidn original,
una vez que los trabajos de saneamiento vy consolidacion
hayan sido realizados; ello evitaria su destruccién y pérdi-
da definitivas.

VIL. ESTADO DE LOS YACIMIENTOS

~Los restos arqueolégicos e histéricos de Amieva se han
visto afectados por factores diversos. Aparte de la degra-
dacion natural, la presencia a principios de siglo de per-
sonas con interés arqueoldgico ha fomentado diversas ex-
Dloraciones, en alguin caso con caracter cientifico, pero en
Otros con un puro afén coleccionista o de simple curiosi-
dad, que han propiciado la destruccién.

. A pesar de la escasez de yacimientos arqueoldgicos, la
ncidencia de fenémenos actuales, como la concentracién
Parcelaria, la apertura de pistas y nuevos accesos, tienen
SWimpacto sobre los restos localizados en Amieva. Asi,
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puede denunciarse la desaparicion de un tramo de la Sen-
da del Arcediano, en el lugar de Amieva, al abrir una pis-
ta que conduce hasta la Presa de La Jocica, en el Dobra.
Los factores de degradacién pueden enunciarse en los
siguientes apartados:
e degradacion natural.
e obras de infraestructura:
tendidos eléctricos
pistas
® remociones antiguas
e buscadores de tesoros
Se considera imprescindible la declaracion de Zona de
Proteccién Arqueolodgica para la Cueva de Collubil y la
LLastra de Ordes, asi como la consideracidon de Sitio de
Interés Historico para la Senda del Arcediano y el Puente
Vieyu.
En los dos ultimos serfa necesaria la consolidacién de
aquellos tramos que presentan desperfectos en su estruc-
tura, asi como la limpieza de la vegetacién que los invade.
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