MEMORIA DE LOS TRABAJOS DE LIMPIEZA Y TOMA DE MUESTRAS
EN LOS YACIMIENTOS DE LAS CUEVAS DE MAZACULOS Y EL ESPINOSO
(LA FRANCA, RIBADEDEVA) Y LA LLANA (ANDRIN, LLANES) EN 1993

Manuel Ramon Gonzalez Morales

1. INTRODUCCION

Desde 1976 se han venido desarrollando trabajos de cam-
po en la zona oriental asturiana, ligados a una linea de
investigacion sobre el Asturiense y sus relaciones con las
etapas inmediatamente anteriores y posteriores, que han
tenido por objeto tres yacimientos arqueoldgicos en cueva
localizados en el 4rea.

El yacimiento de la cueva de Mazaculos II (La Franca,
Ribadedeva) fue excavado entre 1976 y 1983 en dos zonas
distintas, una en el abrigo exterior y otra en la sala princi-
pal interior de la cueva (Gonzalez Morales, 1978; 1982:
98-109; Gonzalez Morales y Marquez Uria, 1978; Gonza-
lez Morales et al., 1980). El yacimiento de la Cueva de la
Llana (Andrin, Llanes) fue reconocido de modo prelimi-
nar en 1982 y 1983, y la excavacidn sistemadtica se acome-
tio en 1984 y 1985. Por ultimo, en 1979 y 1980 se realizd
el reconocimiento general del sistema de la Cueva del Es-
pinoso (La Franca, Ribadedeva) y se practicd un sondeo

limitado en unas de las bocas exteriores. En cuanto a la
cueva denominada convencionalmente Mazaculos I, se ha
descrito en publicaciones de divulgacion o catdlogos ge-
nerales indicando la presencia de un yacimiento arqueo-
légico de tipo asturiense y algunos restos pictéricos
(GémezTabanera, 1975). Sin embargo, nunca habia reci-
bido ninguna actuacion arqueologica sistematica, aparte
de la topografia y revisién superficial llevada a cabo por
nuestro equipo en 1983.

El estudio definitivo de los materiales de estos yacimien-
tos ya excavados se ha venido retrasando, en especial por
la tardanza en obtener resultados de algunos de los labo-
ratorios implicados. En otros casos, la propia dindmica de
la investigacion mostrd la necesidad de obtener nuevas
muestras susceptibles de andlisis mediante las técnicas que
han venido desarrolldndose en los dltimos afios, en espe-
cial lo que se refiere a la datacion por C-14/AMS y al re-
conocimiento de restos macro y microbotdnicos, entre
otras. A ello respondia nuestra peticién de permiso para
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1993. En el caso de Mazaculos I, el objetivo de esta campa-
fia era obtener informacion sobre la cronologia del dep6si-
to para establecer su posible contemporaneidad con la ocu-
pacién de Mazaculos II y evaluar las posibilidades que
ofrece para una intervencion futura a mayor escala, asi co-
mo realizar el estudio definitivo de sus restos pictdricos.

Por lo tanto, hemos preferido unificar en un solo infor-
me el resultado de las intervenciones en los tres yacimien-
tos, aportando de paso informacién sobre las campaiias
anteriores para ofrecer un estado de la cuestidon del estu-
dio de cada uno de ellos en tanto se producen las memo-
rias finales. Las referencias a restos faunisticos terrestres
0 marinos, restos vegetales, etc., se han obviado por estar
pendiente el fin de los estudios concretos por cada uno
de los equipos responsables.

2. DESCRIPCION DE LOS YACIMIENTOS

Mazaculos es una finca situada sobre un pequefio ma-
cizo calcdreo que domina la desembocadura del rio Ca-
bra, justamente en el inicio de la ria de La Franca. Por
¢l Norte y el Este el macizo estd delimitado por el curso
del arroyo denominado Ahijo, que se une al Cabra aguas
abajo de la cueva, ya en la playa, tras precipitarse en una
cascada al valle ciego del Juncal; en el farallon al fondo
de éste se abre la cueva del Espinoso. Las coordenadas
UTM de la boca principal del yacimiento de la Cueva de
Mazaculos son UP72050540, y su altitud es de 35 m. so-
bre el nivel medio de los pleamares locales.

La entrada de la Cueva de Mazaculos es un gran abrigo
situado en el fondo de un anfiteatro calizo de unos 10 m.

BORDE ACTUAL DE LA VISERA
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de altura y orientado al NNO., si bien algunos relieves cer-
canos (el monte Cobarriu) lo protegen parcialmente de los
vientos de ese cuadrante. El suelo del abrigo buza por tér-
mino medio unos 25° hacia el SE.

En el extremo ESE. del abrigo se abre la comunicacidn
con las salas interiores de la cueva, a través de una boca
relativamente reducida que da paso a una primera sala de
amplias proporciones y techo elevado, cuyo suelo estaba
cubierto de bloques calizos desprendidos de la béveda o
bien derivados dede el abrigo exterior. Un nuevo pasaje
de techo muy bajo conecta esta sala con una segunda, si-
tuada a su lado. En la primera de ellas es donde se en-
cuentran los contados testimonios de arte parietal de la
cavidad.

El macizo de Mazaculos contiene, ademas de la cueva
que fue objeto de nuestro primer estudio, otra gran cavi-
dad de complejo desarrollo a través de varias galerias y
salas, comunicada con el exterior mediante dos entradas.
En una de ellas se localizé también, en 1975, un depdsito
de conchero de tipo asturiense en una gatera descendente
de dificil acceso, tal vez procedente de deslizamientos'.

La Cueva del Espinoso se halla situada en un farallén
calizo que domina un pequefio valle ciego, denominado
El Juncal, inmediato a la desembocadura del rio Cabra,
a unos 300 m. del yacimiento, su boca se halla orientada
al SW. y es de acceso algo dificultoso en la actualidad por
lo abrupto de las paredes en que se abre, a unos 20 m. so-
bre el fondo del valle.

Se trata en realidad de un conjunto de tres bocas a dis-
tinta altura, testimonio de la evolucion del complejo kars-
tico del Espinoso hacia niveles progresivamente mas ba-
jos: la resurgencia actual se localiza a unos 15 m. por de-
bajo de las citadas bocas. Una de ellas, de muy reducido
tamafio, da acceso a las galerias del sistema, que alcanza
un notable desarrollo y que estd ain sin explorar en su to-
talidad, especialmente por lo que se refiere a los niveles
inferiores, parcialmente inundados, y a su posible comu-
nicacion con el sumidero de la Cueva del Tejo. Otras dos
bocas se abren en las proximidades de la anterior, a un ni-
vel algo mas bajo. Se trata de dos cuevas directamente su-
perpuestas y de escaso recorrido, por estar su comunica-
cion con el resto del sistema obturada por importantes con-
creciones estalagmiticas.

Los materiales en que se abren estas cavidades son cali-
zas biomicriticas de edad Aptense (Cretécico), que preci-
samente en La Franca alcanzan su méximo espesor en la
zona, formando un amplio pliegue anticlinal en cuyo nu-
cleo se encuentra la cuarcita armoricana de los inmedia-
tos relieves de las Sierras Planas, dominando el paisaje de
la costa.

La Cueva de La Llana abre su boca principal en una
profunda dolina situada al Sur del camino que desde An-
drin conducia a Purén y Puertas de Vidiago, hoy dia cor-
tado por la carretera N-634 poco antes del puente sobre
el rio Purdn. Sus coordenadas UTM son UP 61800700, y
su altitud de unos 20 m. sobre el nivel del mar.

El paisaje inmediato estd determinado directamente por
la litologia: se trata de una plataforma caliza fuertemente
karstificada con variedad de formas externas, delimitada
al Norte y al Sur por los relieves de las Sierras Planas de
Cué y Puron, respectivamente, y por el Este por la enta-
lladura que forma el rio Purén en su curso bajo, hasta el
punto por el que desemboca en el Cantdbrico a través de
un cafién calizo, localmente conocido como El Bocal. So-
lamente en su dngulo NE, entre este punto y el extremo
oriental de la Sierra Plana de Cué, toma dicha superficie
contacto con el mar, a través de una costa acantilada que
tan solo rompe la playa de Ballota. Por el Oeste, en cam-
bio, el paisaje se prolonga con caracteres similares por San
Roque y La Arquera, hasta alcanzar la zona de Parres y
Porriia, donde la complejidad de las formas superficiales
del karst es mucho mayor.

3. ANTECEDENTES

3.1. La Cueva de Mazaculos

La Cueva de Mazaculos ha sido largamente conocida
en la bibliografia prehistorica espafiola. Fue descubierta
por Hermilio Alcalde del Rio en Abril de 1908, y una pri-
mera referencia a ella y sus pinturas rupestres aparece en
la obra de conjunto Les cavernes de la Région Canta-
brique pocos afios mas tarde (Alcalde del Rio, ef «l,
1911).

En 1915 Vega del Sella efectud un reconocimiento del
depdsito de la entrada de la cueva, cribando parte del con-
chero. Esta tarea dié como fruto el hallazgo de varios pi-
cos asturienses, asi como de ‘‘algunos cantos rodados de
borde cortante”. Aparte de ello, el Conde observo la pre-
sencia de un importante conchero asturiense sobre una
gruesa capa de arcillas rojas que buzaban fuertemente ha-
cia el interior de la cueva (Vega del Sella, 1916, Vega del
Sella, 1923). Con posterioridad la cueva conocié numero-
sas rebuscas.

Entre 1976 y 1983 se realizaron campafias de excavacion,
de manera discontinua debido a las limitaciones presupues-
tarias. Las tareas se centraron en dos zonas denominadas
respectivamente Sector 1 (correspondiente a los restos del
conchero en el abrigo exterior) y Sector 3 (en la primera
sala interior de la cueva).
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Fig. 1.—Signo y puntuaciones de Mazaculos 1

3.1.1. Estratigrafia

En el Sector 1, la estratigrafia publicada en 1980 a par-
tir del corte la de 1977 se vio confirmada casi sin varia-
ciones a lo largo de las campafias siguientes, con la tinica
novedad que en direccién SE. se incrementaba notablemen-
te la potencia del paquete superior (Nivel 1.1, especialmen-
te) del conchero.

Nivel 0. Asi designado por tratarse de estratos revuel-
tos, fruto de la accion de antiguos excavadores y buscado-
res. Hemos individualizado las siguientes unidades meno-
res, que parecen reflejar fases sucesivas de esa removiliza-
cién de tierras, toda vez que las superficies de los estratos
0.2 y 0.4 estan apisonadas.

e (.1. Tierras superficiales heterogéneas, revueltas.

® 0.2. Mezcla de tierras superficiales revueltas con frag-
mentos de costra estalagmitica.

® 0.3. Restos de la costra estalagmitica, muy fragmen-
tados y descompuestos, removilizados.

© 0.4. Nivel terroso, compacto, con intercalaciones de
fragmentos finos de costra.

Nivel I: Nivel de conchero tipico, relativamente homo-
géneo y con variaciones laterales en las caracteristicas de
depédsito. De modo general se distinguieron en él tres
subniveles:

e 1.1. Capa de conchas sueltas con muy escasa matriz
terrosa. Tal como se sefialaba antes, iba aumentando en
espesor hacia el corte del fondo. Casi totalmente estéril
en otro tipo de contenidos.

e 1.2. Intercalacidn terrosa en el conchero, adelgazan-
dose en forma de bisel hacia el NO. y llegando casi a desa-
parecer.

e 1.3. Continuacion de la capa de conchas sueltas, con
caracteres muy similares a 1.1., si bien no aumenta sensi-
blemente de espesor.

Nivel 2: Es de consistencia terrosa, pero también con
gran abundancia de conchas y casi ningiin otro elemento
arqueoldgico. La masa del nivel se designé como 2.1., pa-
ra diferenciar en su seno un lentejon o capa discontinua,
2.2., carbonosa pero sin que parezca correcto definirla co-
mo hogares en sentido estricto. Perdia potencia hacia el SE.

Nivel 3: En el corte SE. de 1977 se distinguieron tres uni-
dades menores, solamente diferenciables en parte de los
cuadros G. 10-H. 10y G. 11-H. 11. Se trata de un nivel de
conchas sueltas de textura similar al Nivel 1, y que en al-
gunos lugares presentaba una intercalacion terrosa (3.2) que
separaba la parte superior del nivel (3.1) de la inferior (3.3).

En la base del Nivel 3 aumentaban de modo notable los
restos liticos y 6seos, y también los trozos de madera que-
mada y los fragmentos calizos mayores de 15 cm., defi-
niendo una zona de habitacién que contrastaba claramente
con el depdsito indiferenciado de la masa del conchero.
Esta zona de base se excavd por “‘superficies’” o lechos
artificiales, con gran detalle (designadas como Superficies
1, 2 y 3 respectivamente, en profundidad).

El fondo del depdsito se asentaba sobre la arcilla del ni-
vel subyacente, y estaba parcialmente cementado en algu-
nos puntos, dado que las aguas carbonatadas de infiltra-
cioén y goteo parecen haberse extendido y precipitado so-
bre la capa de arcilla impermeable. La ocupacién directa-
mente asentada sobre la arcilla, inicio del depdsito del con-
chero, se designé como “‘superficie 3-arcilla).
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Fig. 2.—Signos de Mazaculos [1

Nivel 4: En la campaia de 1979 se realizé un sondeo
en la arcilla de base hasta mas de un metro de profundi-
dad. Su casi total esterilidad suponia que no parecia ha-
ber una ocupacién inmediatamente anterior al conchero
asturiense en el abrigo, y se abandoné su continuacién por
este motivo y por las dificultades que planteaba. Se aisla-
ron los siguientes subniveles, dentro de su relativa homo-
geneidad (fig. 7):

e 4.1. Arcilla con algunas lapas sueltas de tipo pleisto-
cénico y muy abundante microfauna. En su base, hacia
el SO. y en una esquina del sondeo aparecia un débil
lentején carbonoso, pero también estéril desde el punto de
vista arqueoldgico.

e 4.2. Arcilla amarillenta muy disgregada.

e 4.3. Arcilla arenosa, mas oscura, con cantos de geli-
fraccion abundantes.

e 4.4. Arcilla clara, amarillenta, mas plastica.

L_a definicién detallada de la estratigrafia del Sector 3
se vio complicada por la presencia de bloques calizos en

algunos cuadros del darea excavada, que hacian a menudo
dificil seguir con precision los niveles. De todos modos,
la técnica de excavacidén empleada, trabajando en subcua-
dros de 0,33x0,33 m., nos permitio un control continuado
de los hallazgos y las observaciones. El resumen estrati-
grafico es el siguiente:

Nivel Al: Grueso paquete de arcillas removidas, que en
algunos lugares llega a alcanzar el metro de espesor, con
inclusidén de objetos recientes. En su base aparecian blo-
ques en algunas zonas de la superficie excavada.

Nivel A2: Nivel de tierras orgdnicas, negras, Con presen-
cia de conchas y restos 0seos y liticos relativamente abun-
dantes. Su parte inferior fue designada en algunos cua-
dros como A2base, de aspecto mas terroso, en contacto
con los blogues subyacentes.

Nivel A2f (A2-fondo): Se corresponde con el depésito
de matriz terrosa que aparecia en algunos cuadros entre
los bloques v a veces directamente bajo ellos.

Nivel A3: Nivel de tierras relativamente sueltas, mucho
mas lavado que el nivel A2, con gran abundancia de con-
chas y restos dseos. La parte inferior del estrato, al estar
en contacto con arcillas impermeables, estaba muy lavada
y casi completamente desprovista de matriz en los cuadros
mas altos (banda P de la reticula de excavacién).

Nivel A4: Axcillas compactas de fondo, similares a las
del Nivel 4 de la estratigrafia del Sector 1. En un sondeo
llevado a cabo en el cuadro 16P se detectd un lentejon car-
bonoso a unos 25 cm. por debajo de la superficie del ni-
vel, muy localizado entre bloques calizos. Este lentejon
contenia algunas lapas y huesos, posible resto, como ya
indicamos antes, de alguna ocupacién esporadica de la cue-
va, sin continuidad aparente.

3.1.2. Las industrias

Una de las caracteristicas mas llamativas del depdsito
arqueoldgico de la Cueva de Mazaculos es la extremada
escasez de material litico, en comparacién con los yaci-
mientos ‘‘clasicos’’ del Paleolitico Superior final de la zo-
na. Esta afirmacion es especialmente vélida para el con-
chero del abrigo exterior, donde se localizaron en los ni-
veles intactos solamente algo mas 300 evidencias liticas en
el total del volumen de conchero excavado.

La distribucién de materias primas, en primer lugar, re-
fleja interesantes variaciones a lo largo de la secuencia tem-
poral de Mazaculos. La cuarcita y el silex son las materias
primas netamente dominantes entre los restos de talla,
siempre por encima del 60% del total de los respectivos




70

Memoria de las cuevas de Mazaculos y El Espinoso (La Franca, Ribadedeva) y La Llana (Andrin, Lianes) en 1993

niveles, pero con una tendencia neta a invertir su propor-
cion mutua en el tiempo: la cuarcita pasa de representar
un 80% de las materias empleadas en el Nivel 3 a menos
de un 15% en el Nivel A2, en tanto que el silex representa
un 2,5% del material del primero de los niveles citados para
llegar a la mitad en el ultimo.

De las otras materias primas del yacimiento, tan sélo
el cuarzo y la arenisca muestran cifras apreciables, que-
dando la caliza y la pizarra reducidas a porcentajes siem-
pre en torno o por debajo del 1% en el mejor de los casos.
El cuarzo, con la excepcion del Nivel 2 del conchero, don-
de parece sobrerrepresentado en un conjunto con tan solo
24 restos de talla, alcanza su maximo en el Nivel A2, ulti-
mo de la secuencia, y la arenisca muestra una disimetria
muy notoria entre su escasa presencia en el conchero (Ni-
veles 1 a 3), donde no alcanza el 8%, y su importante pa-
pel en los niveles con ceramica.

De todas formas, esa disimetria es visible también en
el comportamiento de las materias primas dominantes, y
merece un comentario mas detenido. Parece claro, si se ob-
servan las cifras porcentuales, que existe una verdadera rup-
tura entre el dltimo momento de depdsito atestiguado en
el conchero exterior, el Nivel 1, v la base de los niveles con
ceramica.

En el caso de los utiles realizados en lasca en el conjun-
to del depdsito, muy escasos, asistimos a un predominio
del silex (15 utiles) sobre la cuarcita (2 ttiles), mientras que
en el utillaje pesado las relaciones se invierten (15 piezas
en cuarcita, 7 en arenisca y 1 solamente en silex). De to-
das formas, las cifras son tan reducidas en este caso que
no se les puede dar un valor discriminante.

Por lo que se refiere a las categorias de restos de talla,
la proporcion entre restos de lascado y nucleos —con la
habitual falta de evidencias en el nivel 2— va en aumento
a lo largo de la secuencia, pasando de 5,41 restos por nu-
cleo en el Nivel 3 a 6,8 en el Nivel 1 y a cerca de 10 a 1
en los niveles con ceramica. Por materias primas, en cam-
bio, las cifras varian, pues en los niveles del conchero no
hay material de silex casi en absoluto.

Las categorias de restos de talla muestran la importan-
cia proporcional que tienen las lascas de decorticado se-
cundario en la talla de la cuarcita en el conchero. Ello, uni-
do a la abundancia de los nucleos discoides —o los lla-
mados ‘‘nucleos unidireccionales del plano cortical”’
(Arias, 1987)— sobre canto y a la frecuencia de talones
corticales en esos niveles, hace pensar que la técnica do-
minante a lo largo de la secuencia asturiense se caracteri-
zaba por la talla directa de cantos de cuarcita sin desarro-
llo habitual de verdaderos nucleos elaborados. En cambio,
en el paso a los niveles con ceramica, las proporciones va-

rian, sefialando un posible abandono de dicha técnica por
otras mas estandarizadas y comunes con el trabajo del si-
Iex, que entonces se convierte en materia prima dominante.

El utillaje sobre lasca presenta algunos elementos de in-
terés para lo que hasta ahora conociamos sobre el Astu-
riense. Si bien las piezas del Nivel 3 son muy poco diag-
ndsticas y entran, por tanto, dentro de lo ya conocido (un
raspador simple en lasca, poco tipico, y una lasca con
muesca), en el Nivel 1 del conchero, al lado de una mues-
ca y un denticulado aparecen una hojita de fractura reto-
cada y una pieza francamente atipica, identificada como
un posible geométrico, pero sobre cuya definicién en ese
sentido caben serias dudas. Los materiales de los niveles
con cerdmica también son dignos de comentario, pues en
el Nivel A2 encontramos hojitas de borde rebajado y un
posible trapecio con dos lados concavos (aunque de nue-
vo atipico). Evidentemente, v con la salvedad de las pecu-
liaridades del utillaje pesado de los mismos niveles, estos
dltimos materiales no desentonan en absoluto en un con-
texto con cerdmica.

En cuanto al utillaje pesado, sigue resultando llamativa
la escasez de materiales en los niveles excavados del con-
chero, incluyendo los picos asturienses, en comparacion
con la abundancia de los mismos récogidos en la limpieza
superficial y del revuelto. Los auténticos cantos tallados
uni- o bidireccionalmente tampoco abundan precisamen-
te, pero llama la atencidn la presencia de cantos piquetea-
dos de modo casi continuo en la secuencia, sobre todo en
la parte baja de la cata interior. Estos cantos, de cuarcita
O arenisca, presentan habitualmente sobre una o ambas ca-
ras cazoletas més o menos claras, o areas difusas de pi-
queteado; éste, en ocasiones, aparece también sobre par-
tes del borde de la pieza.

Se ha localizado también una serie de cantos con abun-
dantes manchas de ocre en diversos niveles, uno de los cua-
les presenta un circulo rojizo algo mas neto, aunque no
se puede excluir que corresponda a una mancha producto
del movimiento circular resultante de su utilizacion como
moledera de ocre o similar.

En cuanto a la industria dsea, el conchero asturiense ape-
nas ofrece testimonios, como parece habitual en los yaci-
mientos epipaleoliticos de la zona. Si bien en el revuelto
de dicho conchero se recogieron varios ‘‘anzuelos’” bia-
puntados, solamente uno de ellos aparecié en nivel intac-
to (la base del Nivel 3). Junto a éstos, tan solo algunos
huesos cortados o con incisiones pueden incorporarse a
esta categoria industrial. Por su parte, los niveles con ce-
rdmica del Sector 3 no se muestran mucho mds genero-
sos: un fragmento de anzuelo del Nivel A2 y un curioso
hueso con una serie de marcas. Se trata de una diafisis de
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hueso largo que presenta en buena parte de su superficie
estrias muy leves, que no son incisiones en sentido estric-
to, sino del tipo de huellas de los denominados ‘tenso-
res”’ definidos por M. S. Corchoén en niveles del Paleoliti-
co Superior, aunque en este caso no se trata de un meta-
podo, como son la mayoria de las piezas citadas.

Uno de los hallazgos mads inesperados en la excavacion
de Mazaculos fue el de la ceramica en los niveles A2 y A2f
del Sector 3. Aunque ya en la limpieza del revuelto super-
ficial de la cueva se habian localizado algunos fragmentos
cerdmicos, unos indudablemente recientes o medievales,
en el mejor de los casos, y otros de aspecto prehistorico,
era precisa la confirmacion estratigrafica.

Esta vino en la campaiia de 1979, como se ha descrito
antes, al excavar el Nivel A2, con la localizacién de dos
fragmentos de la pared de un vaso de perfil casi recto, rea-
lizado en una pasta muy grosera de color negro, con la su-
perficie externa someramente alisada, posiblemente con de-
coracion plastica. Fragmentos muy similares, posiblemente
provenientes del mismo vaso, se habian localizado en la
base de la capa removida, el Nivel Al, en su contacto con
A2. En campafias sucesivas se recogieron varios fragmen-
tos mas de caracteristicas muy similares. Podria tratarse
de un vaso de grandes dimensiones y paredes rectas, muy
mal cocido. La falta de fragmentos de fondo o borde im-
pide cualquier intento de reconstruccion, como es la norma
en casi toda la ceramica hallada en el yacimiento. Otra serie
de fragmentos presentan una pasta también de mala cali-
dad, negra o con gruesos desgrasantes, pero tienen un trata-
miento mucho mas cuidado de la superficie exterior. Men-
cién aparte merece un fragmento de borde —el inico de la
coleccidn— de pasta también grosera, pero cuidadosamen-
te espatulado, especialmente por su cara externa, y de un
espesor mucho menor que los restantes fragmentos del ni-
vel. Para terminar, uno de los fragmentos de este nivel, tam-
bién relativamente fino y cuidado, muestra una decoracién
a base de acanaladuras paralelas y ligeramente curvas. De
nuevo, e} reducido tamafio del fragmento impide cualquier
posible intento de reconstruir forma o decoracién.

En el Nivel A2f aparecen toda una serie de fragmentos
similares en pastas y tratamiento a los del nivel superior,
siendo especialmente numerosos —dentro de lo reducido
del conjunto— los de superficie cuidadosamente alisada
o bruiiida. Ninguno de los fragmentos de este nivel mues-
tra decoracién alguna.

Desde luego, los testimonios ceramicos de Mazaculos
no parecen explicitos a primera vista: sin posibilidad de
reconstruir formas seguras, su capacidad de informacién
estd objetivamente mermada. Pero su misma presencia, los
tratamientos esmerados de las superficies y la finura de

algunas piezas, o el ejemplar decorado con acanaluduras
son elementos que, ubicados en el contexto del resto de
los hallazgos de la cueva, tienen un interés relevante, re-
forzado por su relativa escasez en la regidn en contextos
estratigraficos.

3.1.3. Cronologia absoluta

Los niveles arqueoldgicos de 1a Cueva de Mazaculos han
proporcionado una serie coherente de dataciones absolu-
tas que permiten situar con cierta precision el desarrollo
de la ocupacién de la cueva, junto con la informacién pro-
cedente de las industrias y otras evidencias. Las fechas son
las siguientes, expresadas en afios convencionales de C-14,
vida media Libby:

Nivel 3.3. Asturiense 9.290 * 440 GaK-6884
Nivel 1.1.  Asturiense  7.280 £ 220  GaK-8162
Nivel A3 Asturiense 7.030 £ 120 GaK-15222
Nivel A2 Neolitico 5.050 1+ 120 GaK-15221

Todas las muestras datadas eran de carbdn vegetal, y
se remitieron al mismo laboratorio buscando eliminar un
posible factor de variacion no controlable. La serie es co-
herente con el orden estratigrafico de los niveles, y mere-
ce un breve comentario. La datacion del nivel 3.3. proce-
de de la base del mismo, en contacto con una costra esta-
lagmitica, v su gran desviacion estandar la hace muy im-
precisa. Es la fecha més antigua para un conchero astu-
riense, pero esta proxima a las obtenidas por Clark para
los concheros de las cuevas de El Penicial y La Riera. La
cercania entre las fechas del nivel 1.1, el superior conser-
vado en el conchero exterior, v la del nivel A3, con un
pico tipico y en la base de la estratigrafia holocena del sec-
tor interior de la cueva, vino a confirmar nuestras obser-
vaciones sobre el caracter de este deposito de A3, arras-
trado hacia el interior de la cueva vy derivado de la parte
mas reciente de la formacion del conchero asturiense del
abrigo. Por tiltimo, la fecha del nivel A2 se sitta en el ran-
go de otros yacimientos neoliticos en cueva de la Regidn
Cantdbrica datados por radiocarbono convencional, co-
mo el nivel IC1 de Arenaza, en Vizcaya, y algo mas re-
ciente de el dep6sito funerario de la base del nivel 1 de
Marizulo, en Guipuizcoa.

3.2. La Cueva del Espinoso

3.2.1. Antecedentes

En la més alta de las bocas del sistema se pudo recono-
cer un importante yacimiento arqueolégico, del cual no
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habia noticia publica y que fue visitado por nosotros en
la primavera del afio 19782, Por desgracia, el yacimiento
no habia pasado desapercibido a los excavadores furtivos,
que habian realizado su labor de destruccion removiendo
una parte de la superficie del yacimiento y haciendo algu-
nas cata en el mismo. Las tierras extraidas y dejadas junto
a las catas permitian apreciar la existencia de abundante
material litico de aspecto paleolitico, asi como numerosos
restos de fauna terrestre y marina. Los sondeos efectua-
dos por los furtivos permitian asimismo verificar la po-
tencia de los sedimentos del suelo de la cueva.

En la primera campafia de una semana de duracion, lle-
vada a cabo en Diciembre de 1979, el vestibulo de la cueva
fue reconocido con detalle, apreciando el destrozo de las
calicatas, algunas de dimensiones importantes, con abun-
dancia de restos de fauna terrestre y marina en superficie.
Se localizé en el interior una sala de pequefias dimensio-
nes, en cuyo suelo, y en casi toda su extension, aparecian
numerosos fragmentos de huesos humanos, algunos en su-
perficie por efecto de los escarbes existentes en zonas de
la sala, y otros fuertemente concrecionados. Estos restos
parecian, por su abundancia y variedad, corresponder a
un cierto nimero de individuos. Del mismo modo, su pre-
sencia en algunos puntos englobados en potentes costras
estalagmiticas aseguraba para ellos una relativa antigiie-
dad. En el reconocimiento no se localizé elemento alguno
de ajuar que orientara a una posible cronologia de este
osario. Las tareas se completaron con la exploracion de
otras galerfas del complejo del Espinoso, en un intento de
encontrar nuevas evidencias de uso prehistorico de las mis-
mas. En este sentido, se encontrd un abrigo en la misma
pared caliza, algunos metros mds abajo del que nos ocu-
pa, con indicios de un posible conchero asturiense.

En 1980 se continud la exploracion del sistema, v en la
boca del yacimiento se recogid v cribé el material revuelto
procedente de las catas de los excavadores furtivos. Tras
esta labor de limpieza, se inicié un sondeo en el fondo del
vestibulo, en el cuadro E-19, a partir de una zona revuelta
al pie de la costra estalagmitica alli existente.

3.2.2. Estratigrafia

Al regularizar dicha costra, de unos 10 cm. de potencia
por término medio (si bien en su extremo Sur alcanzaba
los 30 cm.) fueron quedando expuestos los sedimentos que
yacian bajo ella, y que en todo el resto del cuadro habian
sido destruidos por los furtivos. A partir de la costra, era
muy dificil separar los dos niveles superiores con precision,
por lo que la referencia a sus materiales se hace de mane-
ra conjunta. El nivel 3 se extendia por todo el cuadro, si

bien los escarbes anteriores lo habian afectado en su par-
te superficial. De forma resumida, la secuencia estratigra-
fica puesta al descubierto fue la siguiente:

Nivel 0: Costra estalagmitica estéril desde el punto de
vista arqueoldgico. Su superficie buza ligeramente hacia
el Norte.

Nivel I: Tierra pardo oscuro situada en la base de cos-
tra, con abundantes lapas (Patella vulgata de gran tama-
fio), asi como huesos y material litico. Muy escasos éboulis.

Nivel 2: Sedimento negro grasiento, con gran abundan-
cia de lapas y otros restos organicos. Buza, como las ante-
riores, ligeramente hacia el N.

Nivel 3: Tierra parda mas arcillosa, con algunos parches
de limos. Con una potencia que varia entre cinco y diez
centimetros, buza también hacia el Norte. La base, con ca-
rdcter mas arcilloso y tono grisdceo, estd en contacto con
una superficie de ocupacidén en la que son visibles nume-
TOsOS restos 0seos de ciervo y cantos con huellas de fuego.
Dada la exigua superficie excavada —menos de medio me-
tro cuadrado— no se pueden hacer mayores conjeturas so-
bre este suelo, si bien parece extenderse hacia todos los bor-
des del cuadro.

La presencia de este suelo hizo aconsejable el detener
el sondeo, toda vez que el objetivo de lograr informacion
preliminar sobre los niveles superiores de la estratigrafia
estaba cubierto.

3.2.3. Materiales

La limitada coleccion de materiales procedentes del son-
deo no justifica, por el momento, una publicacién mono-
grafica, por lo cual me parece preferible incluir en este in-
forme una breve resefia mas detallada sobre los mismos.

En los niveles del sondeo se recuperaron un total de 216
objetos liticos, de los cuales 212 corresponden a ttiles y
restos de talla, y los restantes a materiales sin tallar apor-
tados al yacimiento (un canto de arenisca, dos fragmen-
tos de cantos del mismo material y un ndédulo de ocre).
Su distribucién por categorias y niveles se recoge en el Cua-
dro 1.

En lo relativo a las materias primas, dominan global-
mente la cuarcita (62,74%) y el silex (32,08%), siendo la
diferencia mdas acusada en el nivel superior (66,67% de
cuarcita frente a 28,57% de silex) que en el inferior (61,07 %
/ 33,56%). El cuarzo estd representado por un Unico frag-
mento en el nivel 3, y existen verdaderas lascas de caliza
en ambos niveles: tres en el superior y siete en el inferior.
El silex empleado es en general de mala calidad, abundan-
do las piezas talladas en radiolaritas tabulares.
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Nivel 1 + 2 Nivel 3
Silex Cuarcita Otros Silex Cuarcita Cuarzo Otros Totales
1. Utiles: 6 3 — 8 5 — — 22
2. Restos talla:
Lascas dcl 1 1 — — 1 — — 3
Lascas dc2 —_ 6 — 1 6 — — 13
Lascas simp. 6 26 3 23 51 1 7 117
Hojas — — — 1 — — — 1
Hojitas — — — 3 3 — — 6
Frag. amorfos 4 2 — 9 20 — — 35
Nucleos e 2 — — 3 — — 5
Bordes nucleo 1 1 e 2 —— — — 4
Restos nucleo — 1 — 3 2 — — 6
Totales: 12 39 3 42 86 1 7 190
3. Mat. no tallado: 0
Cantos — — — — — — 1 1
Frag. cantos — — — — — — 2 2
Otros: Ocre — — — — — — 1 1
Total General 18 42 3 50 91 1 i1 216
Cuadro 1

El Nivel 1 + 2 contenia 63 piezas, de las cuales 9 son 1ti-
les. En éstas ultimas se invierte la proporcidn entre el uso
del silex y la cuarcita, como suele ser habitual en otras
colecciones del Paleolitico Superior Final en Asturias, don-
de, a pesar del dominio global de la cuarcita entre los res-
tos de talla, los utiles se trabajan preferentemente en si-
lex, en especial los de pequefio tamafio. La coleccion de
materiales retocados consta de un raspador simple en ex-
tremo de lasca, un buril diedro recto y otro sobre rotura,
un perforador, una raedera lateral convexa y una lasca
apuntada con retoques marginales, todos ellos en silex.
El utillaje en cuarcita se reduce a una pieza de retoque
continuo parcial sobre un borde, un denticulado sobre un
fragmento de lasca laminar v una raedera lateral recta.

En cuanto a los productos de talla, poco se puede infe-
rir a partir de una muestra tan reducida; cabe sefalar la
relativa abundancia de elementos nucleares (dos nucleos,
un resto de nucleo y una hojita de reavivado) con rela-
cion al total de restos de lascado y, sobre todo, a la falta
de hojitas en la muestra manejada.

El Nivel 3, con 149 piezas, representa un conjunto sen-
siblemente mayor que el del nivel superior, pero es de to-
das formas muy reducido para elaborar conclusiones de
detalle. En cuanto a las piezas retocadas, de nuevo se in-

vierte la proporcién entre silex y cuarcita, como en el ca-
so anterior, repitiendo la tendencia ya sefialada. La pro-
porcion de ttiles con respecto al total del material es de
un 8,72%, menor que en el nivel superior. Su recuento
se reduce, para el silex, a un buril sobre rotura, una lasca
con retoque continuo marginal en un borde, otro fragmen-
to de lasca con retoque continuo, una hoja larga con re-
toque en ambos bordes, una pieza astillada tipica, una las-
ca con truncatura retocada oblicua, otra lasca plana con
retoques marginales directos e inversos, y un fragmento
con retoques diversos y astilladuras en el extremo distal.
En cuarcita se han ejecutado dos buriles sobre rotura, una
raedera transversal convexa sobre lasca gruesa, otra late-
ral convexa, y un golpe de buril con retoques continuos.

Los productos de talla muestran tendencias semejantes
a los del nivel superior, con una excepcidén importante:
hay algunas, aunque escasas, hojitas tanto de silex como
de cuarcita. Los ntcleos o restos de ntcleos siguen pre-
sentes, y hay una mayor cantidad de pequefios fragmen-
tos amorfos de talla en ambas materias primas. Apare-
cen, ademas, siete lascas talladas en caliza y otra de cuar-
z0, asi como un canto y dos fragmentos de canto de are-
nisca quemados. Como elemento adicional, se recogio en
este nivel un nodulo de ocre.
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Entre los materiales revueltos se recogieron también
abundantes restos de talla y algunos contados ttiles sin
especial relevancia diagnéstica.

En cuanto a la industria dsea, el nivel 1 + 2 proporcio-
nd cuatro piezas trabajadas en hueso y asta: un fragmen-
to mesial de azagaya de asta de seccidn oval con acanala-
dura longitudinal, un fragmento distal de aguja o punta
fina de hueso, un fragmento proximal de aguja con base
aplanada y un dltimo fragmento posiblemente distal de
pieza apuntada de seccion oval con punta ligeramente ro-
ma, algo quemada. Entre el revuelto se recogié un frag-
mento de monobisel de azagaya y un hueso recortado y
apuntado.

Los restos de fauna inclufan diversas especies de ungu-
lados, como el ciervo o la cabra, en ambos niveles. Es de
destacar la abundancia de conchas de Patella vulgata de
grandes dimensiones, tipica de los estratos paleoliticos de
la zona, asi como algin ejemplar de Littorina littorea.

3.2.4. Resumen

La limitada coleccion del sondeo de 1980 en el Cuadro
E19 de la Cueva del Espinoso no permite una definicién
precisa en cuanto a las caracteristicas de la ocupacion hu-
mana. De todas maneras, corresponde con seguridad al
Paleolitico Superior, y posiblemente al Magdaleniense, a
juzgar por la fauna presente y los rasgos de la industria.
Se desconoce por el momento la posible potencia del de-
posito.

3.3. La Cueva de La Llana

3.3.1. Antecedentes

La cueva fue localizada por C. Pérez Sudrez y P. Arias
Cabal en 1981, dentro del programa de prospeccion siste-
matica por el primero de ellos llevaba a cabo como parte
de su Memoria de Licenciatura (Pérez Sudrez, 1982). En
una visita posterior, acompafiados por M. R. Gonzdlez
Morales, tuvo lugar la localizacion del yacimiento arqueo-
1égico v los restos humanos englobados parcialmente en
una costra estalagmitica. En 1982 se llevo a cabo una pri-
mera campaifla destinada a verificar la potencialidad real
del yacimiento. Estas tareas permitieron certificar el ca-
racter intacto de gran parte del yacimiento, que al estar
protegido por los bloques y cerrada la comunicacién in-
mediata con el abrigo exterior, no presentaba en ningin
punto huellas de excavacidén o cata alguna.

En el diverticulo del esqueleto se reconocié con deteni-
miento la zona inmediata al mismo con el fin de localizar
cualquier tipo de evidencias dispersas que pudieran haberse

desplazado desde su posicion original. Todos los restos que
no se hallaban integrados en la costra, y que corrian peli-
gro de rdpido deterioro, fueron levantados tras situarlos
en el plano de referencia. No se identificé en superficie
elemento alguno adicional (ajuar o materiales dispersos)
que permitiera precisar una referencia cultural o cronolé-
gica de este aparente enterramiento.

En 1983 se inicié la excavacion de un sondeo estratigra-
fico en la zona del conchero para establecer la sucesion
estratigrafica del mismo y su potencia en la galeria. Du-
rante la campaiia siguiente, en 1984, los trabajos se cen-
traron en dos dreas bien diferenciadas: la zona del esque-
leto cementado en la costra estalagmitica (Zona A) y la
boca original del yacimiento de ocupacién (Zona B). En
el conchero, la excavacién se inicié en un cuadro (B2), es-
cogido por su situacion en la parte mas baja e interior. Da-
do que uno de los objetivos del trabajo era verificar la po-
sible presencia de niveles anteriores al conchero, se penso
sondear €ste en un punto en que era menos potente, a pe-
sar de su localizacion interior. Una primera limpieza reve-
16 que el conchero estaba practicamente en superficie, mez-
clado con fragmentos calizos y trozos de la propia costra
estalagmitica. Provisionalmente se diferencid esta capa su-
perior —estrictamente superficial-— del relleno del conche-
ro inmediato a ella, si bien el desarrollo posterior de los
trabajos demostré que no era facil mantener tal distincidn
en todas partes.

Bajo esta superficie estaba el conchero propiamente di-
cho, integrado por las especies caracteristicas de los con-
cheros asturienses de otros yacimientos de la zona: lapas
de las especies Patella vulgata y Patella intermedia, el cara-
col Monodonta lineata, y los erizos de mar, junto con res-
tos de peces y, en menor numero, de mamiferos terrestres.

El hallazgo de cerdmicas decoradas en superficie acon-
sejo la ampliacion del area de excavacion al cuadro conti-
guo (A2), y luego a los dos adyacentes (B3 y C2), con la
finalidad de verificar y completar la informacion, v debi-
do también a la escasa potencia del depdsito de conchero.
El resultado fue el hallazgo de nuevos restos de ceramica,
correspondientes a diversos vasos también decorados, y de
dos fragmentos metdlicos.

El dltimo afio de los trabajos en La Llana, en 19853, se
amplio el area excavada en esta zona en dos direcciones:
un cuadro (D2) que completaba la linea frontal de traba-
jo a todo lo ancho de la galeria, y que aparecia muy con-
crecionado, y cinco nuevos cuadros (C2 a C7), a lo largo
de la ladera interior y en direccidn a la boca, para verifi-
car el desarrollo longitudinal del depdsito y su estratigrafia.

El trabajo en D2 a C3, y la cuidadosa observacion su-
perficial en toda la zona adyacente, permitieron compro-
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bar que el conjunto de las cerdmicas decoradas que se en-
contraron en la campafia anterior se correspondian estric-
tamente con la superficie del conchero: este hecho es de
especial relevancia para la interpretacion posterior de la
formacion del depésito. La excavacidn de C3 hacia C7, di-
ficultada por la cementacion de algunas zonas de estos cua-
dros, corrobord las observaciones previas en cuanto a la
escasa potencia del depdsito de conchero en la pendiente.
Para comprobar de modo definitivo la presencia de posi-
bles ocupaciones inmediatamente anteriores, se realizé un
sondeo en el cuadro B3, que mostré la presencia de un es-
peso paquete de arcilla practicamente estéril desde el punto
de vista arqueoldgico, salvo por la aparicidén esporadica
de conchas sueltas o escasos fragmentos de hueso, posible
testimonio de visitas ocasionales a la boca del yacimiento.
No se descarta, desde luego, la posibilidad de detectar ni-
veles mas abajo de esta capa de arcillas, pero ello caia fuera
de los objetivos de nuestro trabajo.

3.3.2. Evidencias arqueolodgicas

En cuanto a los testimonios de industria litica, solamente
se contabilizaron algunas lascas y un pico asturiense tipi-
o, hallado en la parte baja del deposito casi en el contac-
to con la arcilla del nivel subyacente, estéril desde el pun-
to de vista arqueoldgico en la zona sondeada. El depésito
incluia también un fragmento de ‘‘anzuelo’” recto, similar
a los encontrados en la Cueva de Mazaculos y otros con-
cheros de la zona.

En la superficie, como se ha descrito, se produjo el ha-
llazgo de fragmentos de ceramica, varios de los cuales pre-
sentan decoracion incisa, y que corresponden a diversos
vasos. Junto a estos materiales, también en la superficie,
aparecia un fragmento 6seo compacto (posiblemente un
canino de carnivoro) recortado en sus extremos y con la
superficie totalmente pulida, fruto de un trabajo muy mi-
nucioso. Por otra parte, aparecieron varias piezas tipolo-
gicamente similares entre si: un hueso —tal vez un
metatarsiano— cortado de modo que un extremo presen-
ta la cabeza articular y el otro un borde con el contorno
recortado en bisel, a uno o dos centimetros de la articula-
cién. El parecido estricto entre ellos parece sugerir que se
trata de un ‘‘util”’ bien definido, sea cual sea su funcién.

Junto con este material se encontraron dos fragmentos
de metal: uno de ellos mintsculo e indeterminable, y el
otro en forma de chapa retorcida, que recortaba la forma
de una punta de Palmela, pero extremadamente tosca. El
andlisis de dispersion de rayos X realizado por el Dr. Ro-
vira en el Laboratorio del I.C.R.B.C. muestra una compo-
sicion similar a la de las puntas de ese tipo, pero las meta-

lografias parecen apuntar a una pieza no terminada, ya
que no presenta muestras de haber sido forjada, tal vez
por una colada defectuosa que justificaria su forma ané-
mala. Su asociacion con las ceramicas incisas y el mate-
rial 6seo que las acompaifia ofrece un interés indudable en
el contexto de los inicios de la Metalurgia en la zona.

4. DESCRIPCION DE LAS TAREAS REALIZADAS
EN LA CAMPANA DE 19933

4.1. Cueva de Mazaculos 11

—En el sector exterior, es decir, el gran abrigo donde
se hallaba el depdsito principal de conchero asturiense, fue
necesario efectuar una limpieza general de la superficie,
para eliminar la vegetacion vy las tierras acumuladas a lo
largo de los afios transcurridos desde nuestra dltima cam-
pafia en 1983, con la finalidad de recuperar los antiguos
cortes. La malla de proteccidn exterior del abrigo habia
sido parcialmente rota, dejando un boquete por el que se
pasaba sin dificultades al interior del mismo. A pesar de
ello, esta zona del yacimiento no parecia estar seriamente
dafada por la actividad de furtivos.

Asi, pudimos cumplir nuestro objetivo de efectuar el
muestreo a partir de los cortes del conchero, de donde se
tomo una muestra para proceder a su tratamiento por flo-
tacién con la intencion de localizar posibles restos vegeta-
les. También se recogio todo el material superficial puesto
al descubierto por la limpieza. Entre este apareci6 un fra-
mento de mandibula humana. Al igual que la publicada
en su dia por M. D. Garralda (197 ), la falta de contex-
to estratigrafico preciso impide de momento su atribucién
al conchero. Una muestra de la misma estd siendo datada
por C14/AMS en el Centrum voor Isotopen Onderzoek de
la Universidad de Groningen. De corresponder la datacién
al periodo de formacion del conchero, tendriamos una evi-
dencia de gran interés para realizar ulteriores determina-
ciones de paleodieta a partir de los analisis de isétopos es-
tables (C y N) y de elementos traza.

—En el sector interior nos encontramos con problemas
no previstos: la verja que proteje el acceso desde el abrigo
al interior de la cueva, donde se halla una parte del yaci-
miento arqueoldgico y las pinturas parietales, habia sufri-
do también la agresion de los furtivos, que habian aserra-
do un barrote para dejar paso libre. Al entrar en la cueva
pudimos comprobar que los buscadores habian removido
la cata interior, destruyendo completamente el dnico cor-
te intacto que quedaba, vy que era el objetivo de nuestro
trabajo. Los clandestinos seleccionaron el material cuida-
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dosamente, dejando alineados sobre el borde de la cata can-
tos rodados, huesos de animales, etc. A pesar de que cri-
bamos cuidadosamente la tierra del interior de la cata, no
aparecieron ni 1itiles ni ceramica, lo cual hace suponer que
ese tipo de materiales era la meta de su actuacion’.

Debido a este percance, nuestra intervencion se limito
a la recogida de una muestra general de las tierras de la
cata, a pesar de su remocién, para tratarla de la manera
indicada con vistas a la localizacion de testimonios vege-
tales. Como tarea complementaria, se revisé y completd
la topografia del yacimiento realizada en las campaifias de
1976 a 1983, integrando también elementos exteriores pa-
ra efectuar el encaje lo mas preciso posible con la de Ma-
zaculos 1.

4.2. Cueva de Mazaculos I

—En la zona del conchero, en la Galeria Norte, se reali-
z6 segun lo previsto un sondeo muy limitado, con la in-
tencién de determinar las caracteristicas del deposito, no
siendo posible verificar la estratificacién del mismo por
las condiciones de inclinacidén gue presenta y nuestro in-
terés en limitar esta intervencion al minimo posible. Si se
realizd, en cambio, la toma de muestras prevista en nues-
tro proyecto, que podra permitir la datacién del deposito
y la identificacion de las especies basicas de fauna terres-
tre y marina representada, asi como otros posible elemen-
tos (vegetales, etc.). El conchero estd también afectado por
la accion de excavadores furtivos, que igualmente han se-
leccionado los restos, abandonando en el lugar los de fau-
na y presumiblemente extrayendo el material arqueoldgi-
co de mayor interés.

—En la zona de la galeria principal de entrada, se pro-
cedio al estudio de los restos de arte parietal paleolitico,
efectuando un completo registro fotografico de las pintu-
ras. Se trata, esencialmente, de un grupo de signos pinta-
dos en rojo que ocupan el frente de acceso a las galerias
de la zona norte de la cueva. A la izquierda es posible iden-
tificar un gran signo de aspecto cuadrangular curvo, muy
desvaido, en tanto que a la derecha de la zona de paso son
visibles una mancha de ocre y una serie de puntos, a am-
bos lados de un saliente de la pared, y ocupando éstos ul-
timos una suave concavidad. Esta serie se completa con
algunos trazos sueltos, también en rojo, en otros puntos
de las galerias. Las pinturas de Mazaculos I guardan un
cercano parecido con las de las inmediata cueva de Maza-
culos II, también limitadas a signos, y con otras de diver-
sas cavidades de la zona oriental asturiana y occidental
de Cantabria, en cuanto a la aparicion de conjuntos de
Signos en rojo.

Aligual que en el caso de Mazaculos I, se revisé y com-
pletd la topografia de la cavidad.

4.3. Cueva de La Llana

—En la zona del conchero de la galeria de entrada se
llevd a cabo el reavivado de cortes y muestreo sistematico
sobre los mismos para obtener una serie de muestras de
polen de la cata del cuadro B3. También se efectud un
muestreo superficial en otros dos cuadros, recogiendo se-
ries de conchas de Monodonta lineata con vistas a sepa-
rar la tierra del interior de las mismas para una determi-
nacion palinolégica, problematica en los depdsitos de con-
chero a juzgar por nuestra experiencia previa en el tema.

—En la zona del enterramiento se limpio la superficie
de la misma, que aparecia algo alterada debido, aparente-
mente, a la accién de algiin animal de medianas dimen-
siones. Se obtuvo una muestra de los restos humanos des-
prendidos de la costra para datacién por AMS, si bien el
hecho de haber tratado la totalidad del hueso visible con
consolidantes orgdnicos en las campafias de 1984 y 1985
puede desaconsejar este analisis. Se reviso y completoé tam-
bién la topografia de la cueva.

Es de destacar que la cueva, a pesar de estar totalmente
abierta, no ha sido afectada por la actividad de furtivos,
v los cortes de la excavacidén de 1985 estaban completa-
mente intactos, asi como las marcas dejadas en la zona
del enterramiento con vistas a evitar su destruccidn acci-
dental.

4.4. Cueva del Espinoso (cueva superior)

—En la zona del yacimiento paleolitico, en el vestibulo
de la cueva, se llevo a cabo la limpieza y reavivado de los
cortes de la campafia de 1981. Pudimos comprobar que
el plastico de proteccion dejado alli sobre los restos arqueo-
l6gicos del suelo de ocupacion del nivel 3 estaba intacto
y en su sitio, no viéndose tampoco afectada esta cueva por
la accion de clandestinos con posterioridad a nuestro tra-
bajo. Se tomaron las muestras de andlisis previstas.

—En la zona de los enterramientos, en la galeria inte-
rior, se practico la recogida sistematica de los restos hu-
manos superficiales, ya que, a pesar del buen estado de
conservacién de la cueva y la falta de actividad furtiva,
no parecia conveniente dejarlos alli por méas tiempo, pues
el simple paso de personas no advertidas podria causar una
destruccion seria. Para ello se cuadriculd la zona, recogien-
do por separado el material de cada uno de los cuadros,
tras fotografiar la superficie con detalle y realizar croquis
de las areas de mayor densidad. Las muestras para data-
cion y analisis obtenidas podran servirnos para aproximar




77

Manuel Ramdn Gonzdlez Morales

Ja posible cronologia de este peculiar deposito funerario,
carente de toda otra evidencia arqueoldgica, y determinar
en su caso los aspectos paleopatolégicos y nutricionales
de los individuos alli inhumadaos.

5. CONCLUSION

Los trabajos de campo desarrollados en 1993, una vez
terminados los andlisis previstos, serviran para complemen-
tar los datos obtenidos en las campafias de excavacion an-
teriores y permitir la elaboracién final de las memorias co-
rrespondientes, en las que se integraran sus resultados. Con
vistas al futuro desarrollo de trabajos —no inmediatos por
nuestra parte— el yacimiento de la Cueva del Espinoso
ofrece unas posibilidades de gran interés para en conoci-
miento del Paleolitico Superior final de la zona costera
oriental y su posible relacién con los inicios del Asturiense.

La destruccion sufrida por los depdsitos interiores de
Mazaculos II hace presumible que apenas quede en esa zo-
na un testimonio adecuado de los niveles con ceramica,
de singular interés. El conchero en el abrigo exterior man-
tiene un testigo apreciable para futuras verificaciones que
pudieran ser necesarias. En Mazaculos I, el posible caréc-
ter derivado del depdsito de conchero y los dafios sufri-
dos a manos de furtivos limitan seriamente las posibilida-

des de un desarrollo de excavaciones mas amplias. La ade-
cuada documentacidn cientifica de sus pinturas rupestres
permitird incorporar esta localidad al conjunto de las ya
conocidas con manifestaciones de este tipo en la region.

En el caso de La Llana, se han dejado como testimonio
los huesos humanos del enterramiento que se hallaban ce-
mentados en la costra. El conchero asturiense de la gale-
ria parece limitarse a un depédsito superficial; persiste la
incognita, no abordada en esta campafa, de la existencia
de yacimiento en su abrigo exterior, por debajo de la capa
de bloques de derrumbe. Su remocion seria imprescindi-
ble para un sondeo efectivo. Caben dudas en cuanto a los
resultados, dada la falta de evidencias de ocupacion pre-
via al Asturiense en el sondeo del cuadro B3 en 1985.

Como resumen, se puede decir que la campaiia, salvo
en el caso mencionado de Mazaculos 11, ha sido satisfac-
toria, permitiendo cubrir la parte esencial de los objetivos
de campo previstos.

Los materiales arqueolédgicos recogidos en la campaifia
se encuentran depositados en el laboratorio de Prehisto-
ria del Departamento de Ciencias Historicas de la Univer-
sidad de Cantabria para su estudio, a la espera de remitir-
los, dentro del presente afio, al Museo Arqueoldgico de
Asturias junto con los restantes materiales de campaifias
anteriores. Las muestras obtenidas se encuentra en proce-
samiento en los distintos laboratorios.
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NOTAS

(1) A esta cueva se le did, de modo arbitrario en su momento, la deno-
minacién “‘oficial’’ de Mazaculos I, para diferenciarla de la que con-
tiene el yacimiento arqueologico y las pinturas rupestres, que pasé
a conocerse administrativamente como Mazaculos I1. Una discusion
sobre los problemas toponimicos de estas cavidades figura en uno
de los articulos ya publicados sobre el yacimiento (Gonzélez Mora-
les, 1978).

(2) La Cueva del Espinoso aparece citada en Llopis Llado ef af, 1955.
La referencia es, de todas formas, bastante imprecisa y no recoge la
existencia de yacimiento arqueoldgico alguno.

(3) El equipo de trabajo estuvo integrado, aparte del director, por Yo-
landa Diaz Casado y Maria Teresa Castanedo Herreria (Programa
de Doctorado de Depto. de Ciencias Hist6ricas, Universidad de Can-
tabria), Eva Guerra Badia (Alumna de 22 Ciclo, Universidad de Can-
tabria) y Carmen Maria Eugenio Florido (Becaria de Investigacién,
Area de Prehistoria, Universidad de La Laguna), contando con la
colaboracion de Roberto Cacho Toca, Nerea Galvez Lavin y Ramiro
Madrazo Ferndandez (Alumnos de 2° Ciclo, Universidad de Canta-
bria). Las tareas de topografia y elaboracion de planos de las cuevas
fueron responsabilidad de Eduardo Torres Cosio (Speleo Club Céan-
tabro Universitario).

(4) El hecho de que dicha mandibula fuera tratada con consolidantes
tras ser descubierta impide una datacion fiable de la misma.

(5) Nuestra impresion es que se trata de personas que conocian el
yacimiento —el detalle y la localizacidn de este corte estaban has-
ta el presente inéditos— y que han buscado el material de mads
interés arqueoldgico. Por otra parte, no rebuscaron en el conche-
ro asturiense del exterior, mas evidente y visible, lo cual parece
confirmar la intencién precisa y el conocimiento del sitio y sus ca-
racteres.
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