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1. INTRODUCCION

Esta investigacion cstd en una fase inicial v los materiales
estin pendientes de restauracion y andlisis, Ofrecemos agui por
lo tanto los objetivos que nos han movido a abordarla, asi como
una presentacion preliminar del yacimiento, situacidn, topogra-
fia v distribucidn espacial de los restos hasta aqui excavados,

Los osos aparecen con mucha frecuencia en las listas fau-
nisticas de yacimientos arqueolégicos. Desde los antiguisi-
mos ¥ enigmdticos osos pardos Ursus pracarctos documen-
tados en la base de la Dolina de Atapuerca (Rosell, 1993),
con cerca de un millon de aios: pasando por los cavernarios
Ursus deningeri y Ursus spelaens del Pleistoceno Medio -a
menudo asociados a ocupaciones neandertales v en ocasio-
nes mencionados en el contexto del tan debatido ‘culio del
os0’- hasta las menciones holocenas de Ursus arcios asocia-
das a yacimientos epipaleoliticos v holocenos, el género
Llrsus ha coexistido con el género Home v sus ocupaciones
con frecuencia se yuxtaponen. Ahora bien, jcdmo interpretar
esta asociacion en cada caso?jcomo distinguir claramente la
accion antropica de la accidn debida a los osos?

En el marco del proyecto de investigacion titulado
“Tafonomia y Paleoccologia de Ursidos Cantdbricos™ en el
que trabajamos desde 1993 nos hemos propuesto arrojar luz
sobre este problema a partir del estudio de acumulaciones
actuales, subactuales y fdsiles de restos de oso. Asturias se
considerd el drea iddnea para realizar este trabajo ya que es
donde atin subsisten osos en libertad sobre los que se estin
realizando numerosos estudios de calidad (Clevenguer y
Purroy, 1991; Naves v Palomero, 1993). Las conclusiones de
estos estudios constituyen una magnilica base para la compa-
racidn con los resultados obtenidos con osos ya desaparecidos
en distintos grados de lejania en el tiempo,

2. ANTECEDENTES: TAFONOMIA DE VERTEBRADOS

Cuando R. Dart (1957} publicd su obra 'La cultura osteo-
dontoguerdrica’ como culminacidn de una serie de investiga-
ciones llevadas a cabo en los afios anteriores, presento a los
hominidos como acumuladores y transformadores de todos
los restos -incluidos los de los propios hominidos- presentes
en sus yacimientos. Este enfoque es coherente con el antro-
pocentrismo que ha guiado los estudios de Paleolitico hasta
fechas relativamente recientes,

Sin embargo, numerosos estudios en los afios siguientes
probaron que, en ausencia de accidn humana, especies ani-
males crean modelos de ocupacion, acumulacion vy modifica-
cion de los huesos de sus presas que son repelitivos e identi-
licables. Los estudios sobre la etologia de diversos predado-

res salvajes actuales se multiplicaron ¥y con ello la infor-
macién disponible a la hora de interpretar conjutos fosilife-
ros. Asi, los trabajo de Couturier (1957) sobre el oso pardo,
Schaller (1972} sobre leones, Sutclife (1970) v Kruuk (1972)
sobre hienas; Mech (1970) sobre lobos, ete. Esta informacion
fue ripidamente reciclada hacia la imerpretacion de materia-
les fosiliferos; asi, los trabajos de Suicliffe sobre *artefactos’
producidos por herbivoros en las cuernas de otros herbivoros
(Sutcliffe, 1973) y sus excavaciones de guaridas de hienas
alricanas actuales (Sutcliffe, 1970) donde identifica cuatro
tipos de alteraciones tipicamente producidas por hienas y
presentes con frecuencia en yacimienlos arqueoldgicos.

A los estudios en guaridas actuales se unen andlisis experi-
mentales de alteraciones post-mortem, ya con una clara pers-
pectiva hacia la interpretacion de yacimientos arqueoldgicos.
A partir de la década de los ochenta, la tafonomia ya no podri
soslayarse en las reconstrucciones de paleoccologia del
Cuaternario v en la interpretacion de yacimientos antropiza-
dos, Las modificaciones antrdpicas pasan 4 ser un capitulo en
la historia tafonémica de una asociacion faunistica y la aso-
ciacion con objetos manufacturados por el hombre no basta
para probar la antropizacion de los restos orginicos exhuma-
dos en un yacimiento. En esta década ven la luz obras tafondg-
micas de orientacion arqueolégica de gran resonancia, como
Fossils in the Making (Behrensmeyer & Hill, 1980); Life
History of a Fossil (Shipman, 1981); Bones (Binford, 1981) v
la magnifica *; Cazadores o cazados?” (Brain, 1981) donde se
reestudian los yacimientos en cuyos maleriales se basaba la
indusiria *osteodontogueritica’ de Dart, para demostrar gue se
trata en realidad de guaridas de grandes félidos hoy extintos
que cazaban y acumulaban en ellas los restos de los indefen-
sos Australopitecus, La relevancia de estos estudios vy la
importancia de crear bases de datos de alteraciones tafondmi-
cas bien documentadas son cominmente aceptadas a fines de
esta década, cuando se publica la recopilacidn Bone modifica-
rion (Bonnischen & Sorg, 1989), Predadores de menor tama-
iio, aunque grandes acumuladores de huesos, reciben atencidon
algo mis tardiamente, con el trabajo de Andrews (1990) que
estudia las acumulaciones de huesos de micromamiferos pro-
ducidas por buhos y pequefios carnivoros, ¥ mi propio traba-
jo sobre las acumulaciones de vertebrados inferiores produci-
das por estos mismos predadores (Pinto & Andrews, 1999),
Por fin, en 1994 aparece el primer ‘manual” sintético de
Tafonomia de Vertebrados (Lyman, 1994).

3. TAFONOMIA Y OS0S CUATERNARIOS

Por lo que respecta a inferir las condiciones de vida de los
osos fosiles a partir del estudio de los restos recuperados en
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una cueva, Liene gran interés el trabajo de Andrews & Turner
{1992), donde concluyen que los machos v las hembras tie-
nen zonas preferenciales v diferenciadas para hibernar: hay
cuevas de machos y cuevas de hembras con crias.

Las relaciones entre hombres v osos han sido objeto de
debate. Desde el controvertido ‘culto del oso’ cavernario
hasta los episodios holocenos de caza de oso pardo docu-
mentados en la literatura. Altuna (1971) documenta la pre-
sencia de restos de oso en numerosos yacimientos arqueold-
gicos de la cornisa cantdbrica. Respecto a la relevancia de los
osos para aclarar aspectos de la forma de vida paleolitica, es
de gran interés la obra de Gargett (1996). Particularmente
relevanies v antecedentes directos de nuestra investigacidn
son los trabajos de Stiner (1993, 19906, 1997, [998). Nuestro
propio trabajo (D'Errico et al., 1997, y 1998) ha servido ya
para cuestionar el origen anirépico de supuestos artefactos
neandertales, que son mids probablemente producidos por
os0s. También mencionaremos la obra de Binford (1997),
muy atractiva en cuanto que relaciona téenicas tradicionales
actuales de caza de osos con lesiones presentes en los esque-
letos de los nsos.

4. LA SIMA DE LOS 0SOS. DESCRIPCION DEL YACI-
MIENTO

La Sima de los Osos se encuentra en las coordenadas
Long 607"W y Lat 43°03" N, a una altitud de unos 1900 m,
en las Calizas de Montana carboniferas. La potencia de esta
formacidn es variable, sobrepasando en la zona de los Lagos
de Saliencia los 1.000 m (Mapa Geolégico de Espaiia
1:50.000 Hoja 77/12-6) En los lagos de Saliencia sobrepasa
bastante este cifra, habiéndose evaluado hasta 1.500 m, El
grosor alcanzado por las concreciones carboniticas y forma-
ciones estalagmiticas hace presumir una karstificacién anti-
gua de la coeva.

Tras dejar a nuestra derecha el lago Cerveriz, ascendemos
diagonalmente por la sierra a nuestra derecha situada frente
a los Picos Albos, hasta llegar a su punto més alto (1919 m.),
y rebasando éste hacia la otra vertiente. En ese punto, una
canal de fuerte pendiente se desploma hacia el valle del
arroyo de los Lagos que alimenta al rio de Saliencia. En la
pared orientada al M. y en posicidn vertical se encuentra la
peqgueiia abertura oval que da paso a la cueva.

Esta abertura da paso a un pequenio corredor, en el que se
observa una osera actual en la forma de una superficie oval
ligeramente excavada y con materia vegetal. Justo tras ella,
una grucsa estalagmita de unos 70 cm de alto separa esta
zona del pozo vertical de 27 m. Superado el pozo, nos encon-
tramos en la clspide de un gran cono sedimentario que cubre

la Sala principal, v que es la zona del yacimiento. La figura
| muestra la topografia de la cavidad y las zonas de excava-
cidn, Se trata sin duda alguna de una trampa natural, en la
que organismos atrapados no tienen salida posible, y como
tal podemos esperar que contenga documentos de las épocas
en las que ha estado abierta.

La cueva tiene otra entrada, més alta y dificultosa, pero
que permile el paso de la luz del dia. Esta luminosidad se
aprecia solamente desde la zona de la osera y puede haber
contribuido a que los osos hibernantes v por lo tanto con sus
facultades disminuidas, hayvan buscado la salida en esa direc-
cidn, cayendo en el pozo.

Tal como vemos en la figura 1, existe un desnivel de unos
12 m que se resuelve en unos 25 m en direccidn Sur desde la
parte superior del cono a la inferior, que se asienta en un caos
de grandes bloques. La galeria que parte hacia el oesie es
mucho mds pendiente y resuelve un desnivel de 15 m de des-
nivel en 18 m.

5. EXCAVACIONES EN LA SIMA DE LOS 0505 CAM-
PANAS 1997 Y 1998

La campaia de 1997, de tan sélo 15 dias, resultd muy
corta dada la dureza del yacimiento, y gran parie de ella se
dedicd a instalacidn de los accesos, topografiado e instala-
cidn de la cuadricula aérea. Hecho esto, los pocos dias res-
tantes se dedicaron a recogida documentada de materiales
superficiales, siempre mds vulnerables. La campaia de [998
ha sido algo mds extensa y se han podido realizar trabajos de
adecuacidn dentro del yacimiento, tales como la configura-
cion de una zona de paso, v la fijacién permanente de la cua-
dricula aérea con pernos a la roca.

Las faunas registradas hasta ahora en la cueva son mala-
cofauna y avifauna en grandes cantidades; vestigios de algiin
pequeno carnivoro, osos pardos y cabras monteses -hoy
extintas en Asturias,

La figura 1 es la topografia en planta de la cavidad, con
las zonas en que se ha trabajado senaladas. En la zona al
Oeste del punto 0 s6lo se ha realizado recogida de materia-
les en superficie. Asimismo, en las cuadriculas AQ, AP, AQ
v AR se han recogido materiales superficiales. En la zona §,
de esta sala s¢ observa un caos de grandes blogues -que
podrian ser la base de todo el cono sedimentario- en cuyos
intersticios se han detectado varios individuos infantiles en
superficie. En la zona marcada X25-AD26 tan solo se prac-
ticd un sondeo estratigrifico, siendo los materiales recogidos
en el curso del mismo bastante escasos,

Por lo tanto, la zona en la que se han concentrado las
excavaciones es la comprendida entre R28 y V31, En la
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Fig. | ~Topografia en planta de la cavidad, donde se muestran las dreas de intervencidn v la concentracion de huesos recuperados en las mismas.

parte mas alta de este drea -N y E de R29- hemos alcanzado
una profundidad de 1 40 m encontrdndonos en niveles férti-
les. El componente orgdnico del sedimento disminuye en los
niveles inferiores, mientras que aumenta el componente arci-
lloso del mismo.

La figura 2 es la estratigrafia de la pared oeste de las cua-
driculas 528 y R28. El nivel | es muy orgdnico, con clastos
calcdreos decimétricos a centimétricos, con coloracién muy
oscura y formado en gran parte por malacofauna y avifauna,
Se han localizado restos de murciélago, aunque eslos son
escasos. El nivel 11 sigue siendo muy orgdnico; de coloracidn

negra y con bandas arcillosas rojas con clastos de unos 25
cm. El nivel HI tiene un mayor componente arcilloso, que
aumenta en ¢l nivel IV y atdin mids en el V. Los niveles [a IV
guardan una homogeneidad importante, v de hecho, salvo la
interrupcion de la banda arcillosa (LR en Fig. 2) que separa
el N. 1Ly el M. 1L, los res niveles superiores podrian consi-
derarse el mismo,

Debemos tener en cuenta ademads que si un animal cae y
sobrevive por unos meses, como parece ser que sucede, el
nivel sobre el que ha pisado repetidamente se compacia
y ofrece un aspecto diferenie. El sedimento del nivel V es
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Fig. 2 ~Estratigrafia del cono sedimentario en la pared oeste de 5-28 v
R-28.

netamente distinto, con una coloracion amarillenta y poca
plasticidad.

En la figura 2 podemos ver ademds representados, un metd-
podo de ovicdprido en la parte superior del N. 1I; carbones en
la base del N. 11 y en la base del N. I11. En los sondeos estra-
tigriificos de la galeria Ocste, con mucha mayor pendiente, se
detecta un claro nivel de carbones en la estratigrafia, aungue
ambas series no han sido dun puestas en relacion. El estudio
palinolégico de los sedimentos combinado con el antracoldgi-
co de los carbones nos dird si éstos corresponden a vegetacion
de la zona o no, con las implicaciones que de ello se derivan,

NOTAS

La beca predoctoral 1995-1997 otorgada por la FYCIT (Fundacidn
para I Investigacion, Ciencia ¥ Tecnologin) en ¢l marco del 11 Plan de
Investigacion del Principado de Asturias posibilitd mi dedicacion a la
investigacion a tiempo completo durante esos aios, El trabajo de campo
en la Sima de los Osos ha sido posible gracias a la colaboracidn por una
parte del Leakey Trust ¥ por otra, de la Palacontological Association -
que concedid ‘Sylvester Bradley Award * a la calidad del proyecto, v a
una subvencidn (1998) de la Consejeria de Cultura del Principado de
Asturias, A ellos vaya nuestro sincero agradecimicnto, También a Jose
F. Garcia-Gaona (Fundacidn Oso de Asturias) v a Jorge Marquinez, que
sugirieron la conveniencia de centrar nuestros trabajos en esta cuevia: a
Jesis Alonso, gque me introdujo en las téenicas espeleoldgicas; al
INDUROT, que a través del Dr. Jorge Marquinez nos ha fucilitado su
Estacidn de Campo de Somiedo para ser utilizada como Laboraorio
durante la campaiia anual de excavaciones al mismo liempo que nos ha
enriguecido con sus comentarios sobre la karstificacidn en las calizas de
Somiedo; al Ministerio de Educacidn vy Ciencia, que o través de la
Directora del Colegio de Somiedo, M* Angeles Marrdn Lana, propor-
ciond instalaciones en la Escucla-Hogar. Al Regimicnto de Artilleria
Principe n® 3 de Norefia, que cedid tiendas de campaiia, generador y
otras infracstructuras imprescindibles para el buen desarrollo de la cam-
padia. A la Direceidn del Pargue Natural en la persona del Dr. Aurelio

Respecto a la cronologia de los hallazgos, una datacion
radiocarbdnica realizada sobre un fragmento dseo recupera-
do cerca de la superficie en la campaiia de 1997, en la
Universidad de Uppsala y calibrada por Luis Cabo (Fac. CC.
Geoldgicas, U. de O.) arroja, con el 95 .4 % de probabilidad,
entre 4868 y 4297 a BP, estando la fecha real posiblemente
miis proxima al extremo superior que al inferior del interva-
lo. Aunque creemos que esta fecha es seguramente correcta,
otras dataciones radiocarbonicas contrastardn la cronologia
del yacimiento. Materiales recuperados en niveles inferiores
tendrin una antigiiedad superior.

6. CONCLUSIONES

Este es un proyecto muy joven ¥ los materiales estin en
estudio. Como cabe esperar no es un yacimiento lan rico en
{dsiles como lo serfa si se tratara de osos cavernarios, pero sin
embargo parece que la caida de animales ha sido mis o menos
constante en ¢l tiempo en que la cueva ha estado abierta.

Ademis de los objetivos puramente tafondmicos enfoca-
dos a la resolucidn de problemas sobre yacimientos fosilife-
ros, antropizados o no, estas excavaciones estin ofreciendo
un caudal de informacidn importante en lo que se refiere a
los osos pardos cantdbricos de los dltimos 10,000 afos.

Desconocemos la profundidad del depdsito sedimentario,
pero si este alcanza una polencia importante, COMo esperamos,
es factible que las faunas holocenas documentadas hasta ahora
en la cueva se vean sustituidas por otras faunas mds antiguas.

Antuiia por su ayoda en mil detalles; asimismo, al personal del Centro
de Recepcidn del Parque ¥ a toda la guarderia por su colaboracion y
valiosas visitas. Vaya también nuestro reconocimiento para el Spéleo-
Club Rouler-Boulder, que descubric v explord la cavidad, detectando
restos de oso, ¥ proporciond la primera topografia de la misma, A
Ramén Obeso, que elabord la wopografia detallada necesaria para los
trabajos de excavacion, v al club L'Esperteyu Cavernicola, que colabo-
raron activamente en In instalacion de los accesos al yacimiento pres-
tando asimismo material parn los mismos, A la Federacion Asturiona de
Espeleologin v a su presidente, Juan José Gonzdlez, v al grupo de espe-
leologia Gorfoli, particularmente a Jesis Manteca, por su ayuda en
diversos aspectos. A Rachel Rumo, Macho Orejas y Romin Mufioz gue
realizaron ¥ cedieron fotografias para ¢l archivo del provecto v a Luis
Cabo gue calibrd las dataciones mdiocarbdnicas v contribuyd a com-
pletar la parte grifica de este trabajo. A Manolita Alvarez, que se¢ ha
acupado de la intendencia del compamento. A Victor ‘el pastor’ por su
desinteresada y cordial colaboracidn con la expedicion en todo momen-
to. Finalmente mi agradecimiento a todos los voluntarios que han parti-
cipaddo en estas campaias, anto en ¢l laboratorio de campo como en el
mantenimiento del generador ¥ en la intendencia del campamento; y
muy especialmente, a los que han trabajade en el propio yacimiento
dentro de la cueva.
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