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(NARCIANDI, CANGAS DE ONIS). CAMPANAS DE 1999 A 2002
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En septiembre de 1999 se reiniciaron las excavaciones
arqueol6gicas en la Cueva de La Gilelga, paralizadas en
1993, La asignacidn econdmica de la Conscjeria de Cultura
del Principado de Asturias, en primera instancia; la financia-
citn aportada por la FICYT y la UNED desde el afio 2002 y
una activa colaboracidn econdémica y logistica del
Excelentisimo Ayuntamiento de Cangas de Onis nos han per-
mitido reanudar los trabajos de campo y avanzar en el estu-
dio de los materiales exhumados en campaiias anteriores,

Las excavaciones actuales se desarrollan dentro del pro-
yecto titwlado El poblamiento, los vecursos v el rerritorio
durante la Prelistoria en la cuenca media del Sella (Ref.
FICYT: PC-SPV01-03). Como indica su denominacion, se
trata de un ambicioso proyecto que incluye los yacimientos
del drea y pretende ponerlos en relacion con los de su entor-
no inmediato, es decir, con los del bajo Sella, en una visidn
global en términos de territorialidad prehistérica. No obstan-
te, agqui presentamos solamente los resultados de las dliimas
campanas en la Cueva de la Gilelga, fundamentalmente refe-
ridas a la ocupacion magdaleniense, al haber finalizado la
excavacion en tales niveles y contar ya con cifras concretas
de la industria litica. Otros aspectos se refieren mis somera-
mente en atencién al espacio disponible y a que algunos de
¢los (industria dsea, arte mucble) ya han sido tratados, faci-
litando aqui las referencias,

La dltima campaiia, realizada en septiembre/octubre de
2002, se ha centrado en la zona ocupada por grupos de co-
mienzos del Paleolitico superior (sectores D v E). Aungue
los trabajos no han hecho mds que empezar, el interés de los
mismos y la obtencidn de una serie de fechas “C, AMS, muy
interesantes, nos animan a incluir un apartado con tales datos
alitulo provisional, aungue sea como mero noticiario, cuyas
hipdtesis han de verificarse o corregirse en el futuro,

. ANTECEDENTES

La Cueva de La Giielga pertenece al término del concejo
de Cangas de Onis, mds concretamente, a la parroquia de
Narciandi (Fig. 1). Conocida desde antiguo por las frecuen-
tes visitas de grupos espelecldgicos y por la realizacion de
sondeos furtivos, la primera valoracion cientifica de su yaci-
miento ha de enmarcarse en la realizacidn de la carta arqueo-
I6gica de los concejos de Cangas de Onis y de Onis, realiza-
da por Alberto Martinez Villa (1986), quien fuera codirector
de los primeros trabajos de investigacion desarrollados en La
Giielga,

Las dreas del yacimiento excavadas entre 1989 y 1993
(Martinez Villa & Menéndez, 1995; Menéndez & Martinez
Villa, 1992a; 1992b:; Menéndez e alii, 2001) se ubican en

una boca inferior (Fig. 2), abierta en Ia base de un gran aflo-
ramiento de caliza namuriense (Carbonifero inferior) por el
gue se sume el arroyo de la Brava, agente que ha modelado el
complejo sistema cdrstico que cierra el valle, EI karst exhibe
varias bocas y abrigos, testigos de las variaciones del perfil
experimentadas por este curso fluvial. Asi, se aprecian tres
diferenies terrazas fluviales que se corresponden con ires
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diferentes bocas hoy colmatadas de sedimentos, que fueron
ocupadas sucesiva y alternativamente por los grupos paleoli-
ticos. La inferior (zonas A, B y C) que se configura como una
terraza aluvial, donde hemos documentado restos magdale-
nienses y solutrenses, La terraza media (zonas D v E) donde
parecen concentrarse ocupaciones muy antiguas del Paleo-
litico Superior (previsiblemente aurifiacienses y chatel-
perronenses). Finalmente, en la terraza alta hemos situado la
zona F. El sondeo realizado en una de las bocas de esta 1lti-
ma zona ha sido pricticamente estéril, pero de la ladera entre
las terrazas media y alta hemos recogido excelentes piezas
musterienses, que incluyen puntas tipicas y piezas levallois.

1. BREVE DESCRIPCION DE LOS TRABAJOS REALI-
ZADOS ENTRE 1999 Y 2002

La primera de estas campanas, desarrollada en 1999, vo
como objetivo la excavacion vy la consolidacion de aquellos
sectores del yacimiento en los que se habia trabajado con
anterioridad que corrian peligro de destruccion y saqueo
merced a su ubicacidn. Toda vez que se constatd que en la
denominada zona A (Fig. 2) se habia alcanzado el nivel de
base, procedimos a cubrir éste drea del yacimiento, dejando
testigos de Ia estratigrafia por si en el futuro se creyera nece-
sario reemprender su excavaciin.

La campaiia del afio 2000 estuvo consagrada a continuar
la excavacion de la denominada zona C-Exterior v comen-
zamos la excavacion de la denominada zona D, ubicada en
la orilla oriental del Arroyo de la Brava, en un drea de la
terraza media que bien podria denominarse *Complejo
Superior de La Giielga™ (Fig. 2). Se trata de una antigua boca
colmatada de sedimentos y parcialmente sellada por el
derrumbe de su visera. Hasta la fecha, este depdsito sdlo era
accesible desde el interior de la cueva a través de un cauce
hipogeo abandonado por el arroyo actual. La constatacidn de
la existencia de vestigios que invitaban a suponer la existen-
cia de un yacimiento correspondiente a las primeras [ases del
Paleolitico superior o, incluso, a la transicidon Paleolitico
Medio/Superior (Garcia Sinchez er afii, 2001; Menéndez &
Martinez Villa, 1992a) nos aconsejd centrar nuestros esfuer-
#0s en esta zona durante las campanas de los afios 2001 y
2002, Esta tltima sesidn de trabajos de campo se inicid con
la realizacion de una serie de sondeos en el entorno del
“Complejo Superior” de La Giielga. El resultado de los mis-
mos nos ha permitido ampliar el drea de excavacion de la
zona D, donde hemos confirmado la existencia de un yaci-
miento  correspondiente a momentos  temprianos  del
Paleolitico Superior que se prolonga hacia ¢l sur en lo que
hemaos denominado zona E. También nos han proporcionado

un corte estratigrifico que permitivd ampliar el conocimien-
to de la geologia de la zona y nos ha llevado a documentar
vestigios correspondientes al Paleolitico Medio.

Para finalizar, seiialar que en el transcurso de esta dltima
campaia de excavaciones procedimos a cerrar con una séli-
da reja metdlica el acceso interior del cono de deyeccidn
desde el cual puede accederse a los depdsitos de la zona D,
muy castigados por la accion desarrollada durante los lti-
mos tiempos por excavadores furlivos.

Ill. EL COMPLEIO INFERIOR: ZONAS A Y C-EXTE-
RIOR. RESUMEN DE LOS RESULTADOS DE LOS
TRABAJOS DE INVESTIGACION

Tal como sefalamos en pirrafos anteriores, las primeras
campaiias de excavacion desarrolladas en la Cueva de La
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Giielga se han centrado en la margen occidental del arroyo
de Lo Brava, en dos zonas ("A™ y “C-Exterior™) del abrigo
formado por el extraplomo de la pared rocosa. Como resul-
tado de estos trabajos de campo han podido documentarse un
importante yacimiento magdaleniense y vestigios de ocupa-
ciones solutrenses anteriores.

Hasta la fecha, de éstas idltimas s6lo conocemos retazos
adheridos en forma de brecha a las paredes del abrigo princi-
pal, en ambas orillas del arroyo de la Brava. En esta brecha
hemos localizado algunas puntas de muesca y de base conca-
va, ttiles liticos tipicos del Solutrense superior, asi como otros
caidos de la misma que se depositaron sobre la ocupacion
magdaleniense. Con los datos que disponemos actualmente,
solo podemos plantear algunas hipdtesis sobre la naturaleza v
la cronologia de estos restos (Menéndez er alii, 2001: 18),

[T1.1.Los vestigios solutrenses de la Coeva de La Giielga

Las caracteristicas sedimentolégicas de la brecha que com-
prende los vestigios solutrenses mencionados nos han llevado
i suponer que estos depdsitos pudieron acumularse durante
el periodo conocido como Dryas antiguo o Interlaugerie-
Lascaux. Corresponderia con la fase sedimentoldgica Cantd-
brico 1, una breve pulsacion datada entre ca. 18800 y 13000/
17.500 B. P, (Hoyos Gémezx, 1995: 30, 35) y bien representa-
da tanto en yacimientos de la cuenca del Nalon (Las Caldas
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9-3, La Lluera VII-VI, La Vifa V) como en el oriente astu-
riano (La Riera 4-8, Cova Rosa E,, E, y DE, Cueto de la Mina
Vb-Va) y en la propia cuenca media del Sella (Buxu 3 y 2).
Los relictos de brecha conservados permiten intuir que los
depdsitos de esta ocupacion alcanzaron una extraordinaria
potencia. La reactivacion del cauce fluvial en un momento de
mayor humedad arastrd los sedimentos solutrenses hacia el
interior de la cueva, despejando la zona de abrigo y permi-
tiendo la reocupacion del mismo durantie el Magdaleniense.
Atin no sabemos a ciencia ciera cudndo se produjo este fend-
meno. Pudo ser durante la fase sedimentoldgica del Cantd-
brico Il/Lascaux, muy himeda (Hoyos Gomez 1995: 35)
contemporinea de la capa de carbonatos que separa Buxu 2 y
I; o con mayor probabilidad, durante la fase de erosion y
resedimentacion fluvial conocida como Cantibrico 1V, comre-
lacionada con el interestadio Angles (fbidem: 46, 50).

La excavacién de la zona “C-Exterior™, mis alta y mds
protegida de las crecidas del cauce fluvial, permitird con-
trastar la validez de estas hipdtesis en el futuro. En esta
direccion podria sefialar la aparicion de una punta de base
concava en cuarcita bajo el nivel que parece corresponder
con las primeras ocupaciones magdalenienses de esta drea de
excavacion. Tal vez se trate de un depdsito correspondiente
al Solutrense superior, pero el andlisis de estos materiales se
encuentran cn un estadio tan lemprano gque adn es prematu-
ro pronunciarse al respecto,
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I11.2. Las ocupaciones magdalenienses de la Cueva de La
Gilelga

En el estado actual de nuestra investigacion, la Cueva de
La Giielga puede definirse como un yacimiento fundamen-
talmente magdaleniense. Hasta la fecha, los materiales
argqueoldgicos en una fase mis avanzada de estudio son
aquellos procedentes de la zona A. Esta drea presenta una
estratigrafia complicada por agentes causantes de alteracio-
nes postdeposicionales (Fig. 3): la presencia contigua de un
cauce de agua, el uso del abrigo como establo hasta fechas
recientes v el furtivismo arqueoldgico (Menéndez &
Martinez Villa, 1992a). Ademis de esto, como puede obser-
varse en el corte estratigrifico, existe un desplazamiento
horizontal de los sedimentos por solifluxién, acumulados en
la cubeta inferior. A pesar de los condicionantes enumerados,
hemos constatado que la unidad estratigrifica que denomi-
namos “nivel 37, fundamentalmente su tramo mds antiguo
(nivel 3c), aparecié intacta en la mayor parte de los 25 m’
excavados.

Este nivel 3 estd compuesto por una matriz sedimentaria
arcillosa, muy rica en materia orgdnica, con abundantes can-
tos rodados y que presenta buzamiento este-oeste. Fsta
matriz encerraba una interesante coleccidn arqueoldgica y
una cantidad apreciable de restos de fauna, en proceso de
estudio. Diferencias en la textura v la coloracién del sedi-
mento de esta unidad estratigrifica aconsejaron identificar
tres lechos o subniveles: 3a; 3b y 3¢, de techo a base.

HI2.1. La Gitelga A: Industria Iitica

A juzgar por nuesiros estudios preliminares, los conjuntos
litico y dseo del Nivel 3¢ de la zona A v de los niveles 2y 3
de la zona C podrian definirse como comrespondientes al
Magdaleniense inferior cantibrico Facies fuyo (Menéndez
& Martinez Villa,1992a: 77; 1992k 66; Martinez Villa &
Menéndez, 1995: 18; Menéndez et alif, 2001: 21-22; Garcia
Sinchez er alii, e. p.).

En la actualidad estamos en disposicidn de profundizar un
poco mis en ¢l conocimiento de este conjunto litico y avan-
zar datos estadisticos de la industria de la zona A, aquella
cuya excavacion hemos dado por concluida en el transcurso
de estas tltimas campaifias. Para poder comparar los resulta-
dos de nuestro estudio con el resto de conjuntos liticos mag-
dalenienses conocidos para la cornisa cantdbrica hemos
seguido el sistema mds tradicional, utilizando la lista tipold-
gica de Sonneville-Bordes y Perrot a la hora de clasificar la
indusiria (tabla 13. En consonancia, hemos realizado cilcu-
los acumulativos (Fig. 4); relativos a la distribucidén de los
especimenes que integran los conjuntos en grupos tipoldgi-

Tabla 1
La Giielga A. Nivel 3, Industria litica. Inventario tipolégico
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cos (Fig. 5) y hemos establecido los indices esenciales y res-
tringidos clisicos (Fig. 6).

En el capitulo de “raspadores nucleiformes” no hemos
incluido la mayoria de aquellos ejemplares liticos que enca-
jan en la definicién de este tipo. Exceptuando tres efectivos
con rastros evidentes de haber sido utilizados, el resto no
parece constituir mds que nicleos piramidales de laminillas.

En algunos casos esta disyuntiva se ha solucionado recu- b.

rriendo a la realizacion de andlisis traceoldgicos (Utrilla
Miranda, 1996; 232: cfr. 1994 103).

a. Nivel 3a: 218 ejemplares. La industria litica del nivel
3a muestra una mayor diversidad tipoldgica dentro de
la secuencia que nos ocupa, Bien es cierto que relativa,
pues los especimenes del conjunto muestran una distri-
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la mayor heterogeneidad tipoldgica de esta capa pueda
estar causada por una mayor contaminacion de mate-
rigles solutrenses desprendidos de la brecha menciona-
da anteriormente. Esta circunstancia se manifiesta en la
presencia de cuatro puntas de cara plana (1,83% sobre
el total).

Nivel 3b: 119 ejemplares. El conjunio litico de esta
capa arguenldgica estd dominado por el grupo microla-
minar, el 92,31% del cual esti acaparado por hojitas de
dorso. La representacidn de buriles esti concentrada en
los tipos diedros, mientras que el grupo de los raspado-
res estd caracterizado por las tipologias altas o aurifia-
cienses,

bucidn por grupos tipoldgicos similar al de 3b y 3¢, No e. Nivel 3c: 272 ¢jemplares. Como ocurre con las dos

obstante, evidencia una mayor incidencia de perforado-
res; una importancia menor del “grupo aurifiaciense” y
una presencia mis consistente de liminas con retogque
continuo (tipos 63 y 66). Este nivel también exhibe una
menor presencia de hojitas de dorso que los otros dos
de la secuencia aungue la incidencia del utillaje micro-
laminar es algo mids alta que la observada en 3b. Tal vex

anteriores, el grupo tipoldgico dominante en esta capa
{un 54 04%) es el correspondiente utillaje microlami-
nar, con una incidencia ain mids acusada de las hojitas
de dorso (el 89.80% del grupo). En cambio, en 3¢ se
rompe la dindmica de equilibrio relativo raspadores/
buriles en beneficio de este segundo grupo. Los raspa-
dores mejor representados vuelven a ser los tipos altos,

da (218) —3b(119)

Figura 4 ~La Giielga A, Nivel 3. Industria litiea, Grifica acumulativa,
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Figura 5.-La Gilelga A. Nivel 3, Indusiria Iica, Distribucidn por grupos tipelogicos.

con un fndice restringido del 87,50%, mientras que los
tipos diedros dominan abrumadoramente el grupo de
los buriles.

Dejando al margen las peculiaridades sefialadas para 3a,
la mayoria de los integrantes de la coleccion se concentran
en lipos concretos, Como resultado, las diferentes capas
arquecldgicas del nivel 3 cuentan con una industria litica
muy similar: las grificas acumulativas tienen perfiles muy
similares (Fig. 4); los grupos tipoldgicos establecidos evi-
dencian un comportamiento coherente (Fig. 5), asi como los
indices esenciales y restringidos (Fig. 6).

Los rasgos generales que podemos enumerarar para los
tres subniveles son los siguientes: (1) predominio del utilla-

je microlaminar; (2) equilibrio relativo entre raspadores y TN el v

buriles; (3) acaparamiento de raspadores por parte de las

morfologias aurinacienses; (4) una incidencia escasa de buri- Fipura 6.~La Gilelga A Nivel 3. Industria litica, Indices tipoldgicos. G:

les sobre truncaturas; (5) predominio de los buriles diedros; indices de raspadores; B: {ndice de buriles; BD: indice de

(6) presencia consistente de dtiles de substrato, grupo tipals- buriles dicdros; BDr: indice restringido de buriles diedros;

gico dominado por escotaduras y denticulados, y (7) repre- Bt: fndice de raspadores sobre ekl BI‘:F ':“d'i-‘;: eam

sentacion apreciable de liminas con refoque continuo en uno ik e xnspaiones sobre: timcdiues, GA. indice del grapa
dis Bordes aur!ﬁ:u:ums!:, l_Su. indice de m:qmd_ures_ aurli’l.ncmnscf._. Gar:

o & : : indhce restimgado de rspadores auriiacienses; GP indice del
Dﬂ“l!’ﬂ "-1]‘3 esta homogeneidad pueden apreciarse algunas grupo perigondiense; P ndice de perforadores; h: indice de

tendencias interesantes de base a techo. El nivel 3¢ cuenta con utillaje microlaminar; hd: indice de hojitas de dorso; hdr:

un predominio relativo de buriles sobre raspadores, desequili- indice restringido de hojitas de dorso.




hrio que se difumina en 3b y puede calificarse como ancedd-
tico en 3a. En cuanto a los raspadores, el predominio abruma-
dor de los tipos altos evidenciado en 3¢ y 3b se ve matizado
en 3a por una mayor diversidad morfoldgica en el seno de este
grupo tipoldgico. En cuanto a la presencia de liminas con
retogue continuo, su representacion en inversumente propor-
cional a la de hojitas de dorso (3c: 7.35%-48.53%:; 3b:
[597%-4034%; 3a: 16519%-38,53%). Cuando menos, esa
parece ser la dimdimica que puede apreciarse en esta secuencia,

11.2.2. Encuadre cronocudiural v cronologia

Los rasgos basicos delimitados para los conjuntos liticos
de las tres capas del nivel 3 de La Giielga A parecen coinci-
dir con los datos de que disponemos para los niveles magda-
lenienses de la zona C-Exterior. Asimismo, cabe sefalar que
la industria 6sea de las tres capas que componen el nivel 3 de
La Giielga A, asi como la exhumada en los niveles magdale-
nienses de C-Exterior, estd dominada por azagayas cuadran-
eulares y triangulares y por azagayas monobiseladas de sec-
cidn circular, ademds de contar con una presencia consisten-
te de varillas de seccidon planoconvexa sin decoracion (Figs.
1.3; 74,75 y Fig. 8).

Estos elementos encajan bien en las caracteristicas defini-
torias del complejo tecnomorfoldgico denominado Magda-
leniense inferior cantdbrico Facies Juye (Utrilla Miranda,
19817, teniendo en cuenta las matizaciones relativas al com-
portamiento del utillaje microlaminar introducidas por exca-
vaciones publicadas en tiempos mids recientes de aquellas
manejadas por Pilar Utrilla en su tesis doctoral, como las
cuevas del Juyo y El Rascaiio (cfr. Garcia Sinchez er alii, e.
p. al respecta). Atn estd pendiente un trabajo de compara-
citin exhaustiva con ¢l resto de los depdsitos Magdalenienses
conocidos en la Comisa Cantdbrica, pero los perfiles de la
industria litica de La Giielga A 3¢ se asemejan mucho a los
ofrecidos por los niveles 7 v 6 de la Cueva del Juyo (Gonei-
lex Echegaray, 1985).

Las dataciones “C disponibles (Martinez Villa &
Menéndegz, 1995: 18; Menéndez & Martinez Villa, 1992h: 66
¥ nota a pie; Menéndez er afii, 2001: 21; Menéndez & Garcia
Sinchez, 1998: 173; 1999; 88) para estos dos depdsitos se
sittian en torno a 14000 B, P. (ver tabla 2). Ubican estos
niveles, por tanto, en un momento tardio del Magdaleniense
inferior cantdbrico. Su cronologia apenas es mds antigua que
la de aquellos depdsitos del occidente asturiano definidos
como Magdaleniense medio antiguo o clisico (Corchon
Rodriguez, 1995a: 7, 10; 1995b: 135; 2000: 496), corres-
pondiendo con un momento en que ¢l Magdaleniense medio
aparcee plenamente configurado en el drea pirenaica y en
dmbitos cantdbricos mds orientales. Sin embargo, el registro
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Tabla 2.
La Giielga. Relacion de dataciones radiocarbinicas
obtenidas hasta la fecha

Procedencia Datacion Referencia
Zona A, Nivel 3¢ (base) 14020+130 GrN-17255
Fona A, Nivel 3¢ (base) 140504190 GrN-19610
Fona A, Nivel 3¢ (base) 11 7010300910 GrN- 19387
Zona C, Nivel 213 13890+130
Zona D 32000+ 1 600 1350 GrMN-18256
Zona D, Nivel 1 (AMS) 324602440 Beta-172343
Zona 1, Nivel 2 (AMS) 302 10+340 Beta- 172344
Zona B, Nivel 4 (AMS) 29550310 Beta- 172345

arqueclégico de La Giielga carece de protoarpones o araga-
yas de base ahorguillada, varillas decoradas.etc. v otros ele-
mentos industriales o mobiliares propios del Magdaleniense
medio arcaico. Por otra parte, la coleccién litica y Gsea tam-
poco ofrece la diversificacion instrumental que caracteriza
los depdsitos cantdbricos asignados al Magdaleniense medio
(Addn Alvarez ef afif, 2002, Corchon Rodriguez 1995b),

L. 2. 3. El arte mueble

El Magdaleniense de La Giielga A, nivel 3¢ y Giielga C,
niveles 2 v 3, ha proporcionado una nutrida coleccidn de arte
mueble (Martinez Villa & Menéndez, 1995; Menénder &
Martinez Villa, 1992a; 1992b; Menéndez, 1997: 144-146;
Menéndez & Garcia Sdanchez, 1998; 1999), La Giielga, cuen-
ta con manifestaciones caracteristicas del Magdaleniense
inferior tipo Juyo y otras particulares cuyos paralelos mds
estrechos habria que buscar en la secuencia del Paleolitico
Superior final de la cuenca del Sella (Menéndez, e. p.;
Menéndez & Garcia Sinchez, 1999),

Sin duda la pieza mis significativa sea un fragmento de
tibia de ciervo, decorada con tres cabezas de cierva grabadas,
exhumada en ¢l Nivel 3¢ de la Zona A (Martinez Villa &
Menéndez, 1995; Menéndez & Martinez Villa, 1992b). Las
tres figuras fueron realizadas con el hueso fresco, por lo que
son contempordneas. Una de ellas, denominada “cierva A",
estd realizada con trazo estriade ¥ sombreado interior con
estilo plano y rigido, similar al apreciado en piczas proce-
dentes de niveles tradicionalmente atribuidos al Magda-
leniense inferior cantdbrico Facies Juyo (Utrilla Miranda,
198%: 90) de las cuevas del Cierro; El Castillo y Altamira.
Pero también pueden establecerse paralelos estilisticos con
alguna plagqueta del Magdaleniense con arpones de Tito
Bustillo.
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Figura 7.-La Glielga A. Nivel 3e. Industria ésea v arte mueble, 1. wbo de hueso de ave decorada; 2. hioides perforado y decorado; 3-4, azagayas
monobiseladas de seceidn circular y subeircular; 5. azagaya decorada de seccidn subtriangular,
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Figura 8 ~La Gibelga. Industria dsea: varillas de seccidn planoconvexi.
1. Zona C, nivel 3; 2.3, zona A, nivel 3c.

En cuanto a las otras dos figuras, denominadas “cierva B
y €7, el estilo de ejecucion muestra evidentes similitudes
con manifestaciones de arte mueble atribuidas a fases mis
avanzacdas del Magdaleniense cantdbrico, como los bastones
perforados de las cuevas del Pendo v del Valle o el Tubo de
Torre. De modo que ya hemos puesto de manifiesto nuestro
esceplicismo sobre la concepeidn rigida de las cronologias
de base estlistica (Martinez Villa & Menéndez, 1995;
Menéndez & Martinez Villa, 1992b; Garcia Sdnchez e alii,
e. p.), utilizadas habitualmente como criterio “objetive™ a la
hora de establecer la periodizacion interna del Magda-
leniense.

Dentro de este capitulo, la Cueva de La Giielga cuenta
con un motivo iconogrifico abundante y repetido: muescas e
incisiones, descritas por algunos investigadores como
“muescas de caza”. Aparecen con profusidn en colgantes y
piezas que podriamos definir como “decorativas”. Dentro de
esle grupo destacan con luz propia dos hioides de ciervo per-
forados, decorados con tales marcas (Fig. 7.2). A ellos pode-
mos afiadir dos pequeiios fragmentos, posiblemente también
de hioides, con idéntica decoracidn. Elevariamos, por tanto,
la cifra a cuatro hioides, confirmando un tipo especifico y
original de colgante.

En el dmbito cantdbrico, los dnicos paralelos gue conoce-
mos hasta el dia de hoy se encuentran en ¢l registro de Tito
Bustille, en la desembocadura actual del Sella, con dos
ejemplares procedentes de su nivel le. Asimismo, estas inci-
siones aparecen en caninos atroficos de ciervo perforados y
en una varilla cilindrica con bisel, posiblemente una azaga-
ya reaprovechada, en la que también se grabd una cabra en
visidn frontal enmarcada por reticulas y aspas (Menéndez &
Garcin, 1999), También merece atencidn un fragmento de
flauta o silbato con decoracion de trazos paralelos, realizada
sobre un hueso largo de ave (Fig. 9) (Menéndez & Garcia,
19983, asi como un tubo o estuche de similares caracteristi-
cas (Fig. 7.1) y diversos colgantes con profundos entalles en
los bordes.

Utilizando una perspectiva mis amplia, la observacion de
manifestaciones de arte mueble como las descritas y otras de
arte rupestre documentadas en yacimientos de la cuenca del
Sella (como los singulares tectiformes grabados en las cue-
vas del Buxu y Tito Bustillo), permite observar una clara
personalidad para el Paleolitico de la comarca. Particula-
ridades que bien pudieran interpretarse en términos de
plasmacién de territorialidad y etnicidad por parte de las
comunidades de cazadores-recolectores que explotaron los
recursos de la cuenca del Sella creando una red logistica de
desplazamientos anuales durante el Paleolitico Superior, por
encima de las divisiones culturales tradicionales (Menéndez,
1999; e, p.; Menéndez & Garefa Sinchez, 1999).
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Figura 9.~ Flauta o silbato en hueso de ave decorado. Zona C, nivel 3.

111.3.3. Aspectos econdmicos: la fauna

Los resultados preliminares del andlisis zooarqueoldgico
del nivel 3¢ de la zona A y de los niveles 2 y 3 de la zona C
han proporcionado datos un tanto sorprendentes que auguran
nuevas perspectivas de trabajo (Garcia Sinchez et alii e. p.).
Mo obstante, el hecho de que por el momento s6lo contemos
con cifras del nimero de restos (NR) nos lleva a mantener
cierta prudencia a la hora de realizar interpretaciones.

El indice de fragmentacion antrépica de los huesos es
muy alto, indicando un aprovechamiento intenso de las pie-
zas cobradas por las comunidades que frecuentaron el entor-
no de La Giielga durante ¢l Magdaleniense. Destacan algu-
nas téenicas especificas, como la rotura longitudinal de las
falanges (Menéndez et alii, 2001 19; Garefa Sdnchez er afif,
e. p.), seguramente reflejo de estrategias de aprovechamien-
to de la médula Gsea bien documentadas en la secuencia de
la Cueva de las Caldas (Mateos Cachorro, 2000; 2002). Pero
esta coleccion de fauna también exhibe una notable cantidad
de roturas postdeposicionales, en su mayor parte resultado
de pisotco en un entorno de alta densidad de restos
{Menéndez & Martinez Villa, 1992h: 77),

Llama la atencidn su espectro de fauna: la diversificacion
a partir del NR y la distribucidn equitativa de los fragmentos
entre ciervo, cabra y rebeco. Esta diversificacion contrasta
con la especializacidn asociada tradicionalmente a los yaci-
mientos Facies Juye mis caracteristicos, Los datos publica-
dos para los mismos suelen resefiar una concentracion de los
restos en una sola especie, sea esta el ciervo (La Paloma &;
Balmori; El Cierro IV; El Juyo 4; Ekain VII) o la cabra
(Rascafio 4; Erralla V), En este sentido, quizd conviene sefia-
lar que la ecuacion |yacimientos Facies Juyo = especializa-
cidon cinegética] resulta en muchos casos controvertida, como
ya apuntamos en otro trabajo (Garcia Sdnchez et alii, ¢. p.).

Si prestamos atencion a la topografia y la ecologia que
circunda la Cueva de La Giielga, la aparicidn equitativa de
esis tres especies no resulta muy sorprendente. Desde el
yacimiento puede accederse a diferentes biotopos: las suaves
colinas que dominan la vertiente meridional del valle del
Giiefia, descendiendo hacia la lanura aluvial, son propicias
para las manadas de ciervo. Los escarpes que circundan el
farallén rocoso donde se abre 1a cueva, prolongados hacia el
sur en una topografia mds accidentada de altitudes medias y
con auténticas dreas de roguedo, se configura como un entor-
no apropiado para cabras y rebecos,

La Giielga constituyd con toda probabilidad un enclave
propicio para desarrollar estrategias diversificadas de apro-
vechamiento del medio. Por otra parte, esie espectro poco
especializado de la fauna del depdsito no se aleja mucho del
ofrecido por la cercana Cueva del Buxu para fases avanza-
das del Solutrense. Esto nos induce a plantear la posibilidad
de que las comunidades humanas asentadas en las comarcas
interiores de la cuenca media del Sella procurasen un apro-
vechamiento integral de las distintas posibilidades de explo-
tacion del territorio, dentro de un tipo de desplazamientos
logisticos estacionales de tipo costa-montana. En cuanto
aquellos yacimientos donde realmente se aprecian espectros
de fauna muy especializados, es muy posible que deban
valorarse como reflejo del marco ambiental donde se inser-
tan, Tal parcce ser ¢l caso de Rascaiio 4 y Erralla V, yaci-
mientos ubicados en medios caracterizados por un mosaico
ecologico reducido donde es muy posible que las Gnicas
poblaciones de fauna abundantes fueran las de cipridos
(Quesada Ldpez, 1998: 41).

IV, EL COMPLEIO SUPERIOR: ZONAS D Y E. DATOS

PRELIMINARES

Como se ha dicho, la terraza media (zonas D y E} contie-
ne una serie de restos de ocupacién mis antiguos que los
deseritos en la terraza baja, correspondiendo a fases iniciales
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del paleolitico superior y probablemente a fases terminales
del Musteriense. Esta ocupacion se sitlia en una boca colma-
tada, cuyo cono de deyeccidn interior es accesible desde el
cauce interior de la terraza baja (Fig. 2) v fue prospectado
por nosotros ofreciendo una industria de grandes lascas de
cuarcita, racderas, cuchillos de dorso, denticulados, ete, sin
haberse recogido restos de hueso trabajado. En definitiva un
tipo de industria que podria ponerse en relacidn con los
repertorios tradicionales del Musteriense o de algunos nive-
les aurifiacienses de la regidn, poco diagndsticos sin piczas
tipicas, como las capas superiores (A, B, C) de la Cueva del
Conde (Tufidn) o las inferiores del Cierro (Ribadesella). Una
muestra de hueso de una capa media de la estratigrafia acce-
sible proporciond una datacion “C tradicional de 32,000 BP.
{ver tabla 2).

Los trabajos de 2002 se han concentrado en la excavacion
del covacho conocido como zona D y la apertura de una zona
exterior de la misma terraza, denominada como zona E,
ambas en la terraza media (Fig. 2). La primera zona, Zona
D, de gran dificultad fisica de excavacidn, va ampliando la
superficie il a medida que se profundiza, si bien existen
#zomas revueltas de arroyada y madrigueras de animales. Se
excavd todo un pagquete superior de sedimentos de relleno
del covacho con algunas piezas liticas intercaladas, proce-
dentes del exterior, destacando un vaso cerdimico realizado a
mano, sin decoracidn, de aspecto medieval.

El primer nivel de ocupacidn (N. 1), muy restringido por
las alteraciones en las zonas limitrofes a la pared, aparece a
150 m. de profundidad media. Proporciond un conjunto
diverso y heterogéneo, en silex y cuarcita, donde se docu-
mentan racderas v denticulados en cuarcita, asi como algiin
buril y ldminas retocadas en silex. Merecen destacarse algu-
nos soportes de téenica levallois y dos puntas de chatelpe-
rrdn (Fig. 10: 2 v 3). La datacidn "C-AMS esti en 32.400 BP
(tabla 2).

El nivel 2 es mis pobre en restos, aungue similar al ante-
rior en lo heterogéneo, proporcionando una datacion mis
reciente: 30,210 BP. Los siguientes niveles excavados en la
zona D (3, 4 v 5) entregaron conjuntos escasos de restos,
aungue con algunas piezas caracteristicas como puntas mus-
terienses, puntas levallois o liminas aurifacienses, Sin
embargo, no siempre resulté ficil delimitar las zonas revuel-
tas con percolaciones del exterior v las zonas intactas situa-
das en la parte central del covacho, Tales problemas nos ani-
maron a abrir una zona exterior del abrigo actual, préxima al
talud de la terraza, donde deberia existir una continuidad de
los niveles excavados en la zona D, bajo el derrumbe exte-
rior. Serd la zona denominada como E.

Zona E: Tras eliminar una potente capa de dermumbe de
grandes bloques (nivel 1) donde quedan patentes las diferen-
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Figura 10.-Algunos elementos de industria litica de la zona . 1. punta
musteriense; 2-3- puntas del chaielperron,

1es fases de erosion de la visera rocosa y del progresivo enca-
jamiento del rio en la terraza baja, aparecen tres niveles de
ocupacion (niveles 2,3 y 4). Todos ellos muestran una indus-
tria exclusivamente en cuarcita con abundancia de denticu-
lados, escotaduras y lascas retocadas, sin piezas mis diag-
ndsticas por el momento; dentro de una matriz arcillosa con
cantos angulosos y blogques de gran tamafio. La datacion "C
AMS del nivel 4 lo sitia en 29.550 BP (tabla 2). No es posi-
ble establecer una correlacion fiable entre los niveles
indudablemente intactos de la zona E con los del interior del
covacho (zona D) hasta que fuluras campafias encuentren el
punto de conexién o ruptura entre ambas zonas. Tentati-
vamente parece que pudieran corresponder con | y 2 de D.

Valoracion provisional de las zonas DD y E: La excava-
citn de la terraza media y el depdsito de la antigua boca de
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la cueva, que hemos denominado covacho por su escasa
entidad actual, solamente ha comenzado. Nada seguro puede
afirmarse, Sin embargo las industrias y las dataciones apun-
tan a ocupaciones transicionales, tanto terminales del
Musteriense como iniciales del Paleolitico Superior (chatel-
perronenses y aurifacienses). Las dataciones no desentonan
con niveles similares de ocupaciones chatelperronenses
cantidbricas (Morin 10, Labeko Koba IX o Cova da Valifia) y
de algunos yacimientos franceses (Arcy, Roc-de-Combe,
Cotteés) aungue en general estos iltimos se sitdan en el
entormno o por debajo de 35.000 BP. También hay numerosas
dataciones para el Aurifiaciense arcaico y antiguo en la
arquilla que manejamos, y otras geogrificamente proximas
mis antiguas (Vifia 13, Morin 8, Castillo 18). Ademds de las

dataciones contemporineas y mis recientes para niveles
musterienses tlerminales en otras zonas de la peninsula.

Es bien conocida la complejidad de la transicion PMJPS.
y su definicién. No hay muchos documentos al respecto v
algunos existentes son parciales, alterados o escasos en infor-
macién. Por ello, consideramos de gran importancia contar
Con un nuevo yacimiento, con excelentes perspectivas, que
pueda aportar la secuencia completa. Al igual que en cam-
paiias anteriores nos centramos en la zona magdaleniense
inferior de la Glielga, esperamos en los proximos afios con-
centrar el trabajo en la terraza media y su boca de cueva,
tratando de sacar a la luz los restos de ocupacidn de una fase
tan trascendente del Paleolitico y que, ademds, resulta ser la
ocupacidn conocida mds antigua de la zona por el momento,
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