FTUDE ET CONSERVATION DE LART PARIETAL DU QUERCY

Michel Lorblanchet*

Le chercheur qui se consacre anjourd’hui a I'étude in-
tensive de Part pariétal est le témoin privilégié des phéno-
ménes de conservation, il est méme souvent le sew/ témoin
de ces phénomenes,

Relever des peintures et des gravures consiste 4 déchif-
frer une paroi, a dépasser la perception visuelle inmédiate
pour pénétrer 4 'intérieur du document, pour non seule-
ment découvrir les refations qu’entretiennent les figures en-
tre elles (superpositions des traits, associations des motifs,
retouches etc...) mais pour déméler également les relations
que les figares entretiennent avec la roche support (exploi-
tation des reliefs et des fissures...). Ce travail amene ainsi
te chercheur 4 tenter de percevoir des détails presqu’im-
perceptibles, & lire des motifs endommagés par { érosion
ou recouverts par des concrétions.

Ce deéchiffreur, ce lecteur attentif est donc constamment
confronté aux atteintes multiples qu’ont subi les images
pari¢tales. De plus, les relevés s’efforcent maintenant d’8tre
exhaustifs, c¢’¢st & dire de prendre en compte toutes les tra-
ces laissées par Phomme dans une cavité, et pas seulement
les plus beiles figures ou les signes les plus élaborés, com-
me on avait encore tendance 4 le faire il v a quelques
décennies.

Le temps ol {"on comptait les bisons en croyant avoir
cerné la struciure du sanctuaire est révolu: ce sont main-
tenant des taches, des traces, des iracés diffus, des “‘bri-
bes’ que Pon appréhende, enregistre, dessine et reléve: il
s’en dégage un point de vue nouveau sur les activités ayant
pris place dans les grottes ornées et sur les utilisations di-
verses que ces derniéres ont pu avoir au cours du temps.

S’efforcer constamment de distinguer les griffades d’ani-
maux de certains tracés gravés & peine marqués, séparer
certaines fissures ou cicatrices en creux de filonnets de cal-
cite, de certaines incisions intentionnelles, suivre un trait
peiat sous un voile de concrétion, distinguer des iraces
d’ocre rouge de taches naturelles d’oxyde de fer, tenter de
retrouver 1’éfat exact de la paroi au moment de exécu-
tion des figures pour comprendre comment ’artiste a ui-
lisé Ie support, jouer ainsi constamment avec ce gui est na-
turel, artificiel, accidente! ou intentionnel et en comparer
les formes, aiguise le regard du préhistorien et lui apporte
une connaissance irremplacable des parois rocheuses et du
monde souterrain. La durée de son travail, souvent pen-
dant des années et 4 des moments et des saisons différents,
fait de lui un familier des lieux, lui permettant de perce-
voir la vie des parois et de la grotte tout entiére,

La connaissance pariétale du déchiffreur-releveur est mé-
me unique, puisqu’il peut fournir une chronologie relati-
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ve des phénomenes de paroi, dire si tel événement est an-
térieur a tel autre, s’il s’est produit avant ou aprés Pexécu-
tion des peintures... et il a bien toujours quelque idée sur
I’age de ces peintures.

Les cloisons échafaudées par une ignorance et un or-
gueil réciproques entre les préhistoriens ‘‘pariétalistes” et
les spécialisies de la conservation, physiciens ou géologues,
apparaissent de pius en plus ridicules et bien entendu pré-
Judiciables & fa recherche.

Voici quelques exemples montrant comment i’étude des
figurations pariétales du Quercy a pu &tre éclairée par ce-
lie des conditions de conservation.

1) FIGURATIONS INCOMPLETES:

Iapproche globale des ensembles ornés proposée par A.
Laming Emperaire et A. Leroi-Gourhan qui mettaient ’ac-
cent sur le caractére organisé des sanctuaires, pose aussi-
tdt le probiéme de la conservation des ceuvres, Ces deux
auteurs ont admis implicitement que les dispositifs parié-
taux sont parvenus jusqu’a nous dans leurs quasi intégra-
lité, de sorte que leur structure est immédiatement percep-
tible. Or les ¢tudes approfondies aciuelles démontrent gue
la réalité est beaucoup plus nuancée,

La grotte de Foni-de-Gaume, par exemple, était consi-
dérée par H. Breuil comme un sanctuaire amputé de sa
partic aniérieure par ’érosion qul avait déiruit ioutes les
figurations avant le passage étroit du ““Rubicon’’, alors que
pour Leroi-Gourhan la sitnation des figures dans la cavité
est intentionnelle et répond & des critiéres chronologiques;
Font-de-Gaume serait un sanctuaire profond illustrant la
péneétration de art dans les profondeurs au Magdalénien
movyen. On mesure ainsi Uimportance des probliemes de
conservation dans 1’étude de ’art pariétal.

Dans la grotte de Sainte Eulalie (Lot), I’étude pluridis-
ciplinaire de I'ensemble de la cavité et des états de parois
a permis d’abord de mieux comprendre la localisation de
la zone gravée.

Constatant la mauvaise conservation générale des figu-
rations, nous avons d’abord envisagé la possibilité d’une
extension originelle des gravures dans ioute la grotte-qud
est fort vaste et leur conservation exclusive a ’entrée,

I’étude géomorphologique des parois par Ph. Renault
et I’etude climatique de la cavité par CL. Andrieux ont éclai-
ré cette délicate question et C’est la convergence de diver-
ses observations géologiques, climatiques, archéologiques
qui a finalement pérmis d’avancer les raisons d’une loca-
lisation des décors & entrée.

Aucun phénomene d’érosion n’explique en effet I’absen-
ce des gravures dans U'ensemble de la galerie supérieure,
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Figure 1: Grotie de Sainte Eulalie (Lot). Localisation géomorphologique de la zone gravée. A gauche, plan, a droite, coupe.

tandis que la forte condensation liée & "humidité de la
rivigre souterraine a pu les faire disparaitre dans la zo-
ne profonde. D’autre part la structure du calcaire et la
présence de diaclases ayant déterminé le parcours de la
galerie supérieure dans les seize premiers métres, rendent
compte également de la situation des décors, La paroi
occidentale qui est seule ornée correspond & un plan de
diaclase régulier, le pendage des strates vers 'ouest ex-
plicuant que les concrétions et les dépots sont beaucoup
plus limités sur cette paroi que sur la paroi orientale (¥i-
gure 3.

Aat deld des seize premiers meétres la galerie change 1é-
gérement d’orientation, son érajet n'est plus commandé par
les diaclases, sa parot occidentale change d’aspect, et ce
décrochement a fixé une limite & la zone ornée. Ainsi ce
sont des caractéres morphologigues qui ont orienté le choix
des graveurs et commandé non seulement la situation des
gravures sur le cdte gauche de la galerie mais aussi 1’ éten-
due de la zone gravée. Enfin les fouilles ont montré gqu’il
v avait concordance entre la zone décorée et la zone habi-
tée, les habitants magdaléniens de Sainte Eulalie ont dé-
coré une paroi de leur habitat en choisissant pour tracer
leurs gravures, la surface morphologiquement la plus
adéquate.

Cette fresque étroitement logée entre des accidents na-
turels n'est cependant pas compléte: ses deux exirémités
ne correspondent plus aujourd’hui aux extrémités primi-
tives. A l'entrée, le panneau n? 1 est limité par un mur ci-
menté et par des concrétions ayant détruit et pouvant ca-
cher des figures, tandis qu’a ’auire bout, les panneaux n?
10 et 11 sont limités vers le fond par une zone d’écaillage
intense qui a emporté des figures comme le montrent avec
certitude des vestiges de traits gravés. La destruction des

figures par I’érosion a donc réduii Fétendue de la zone dé-
corée. Cette réduction doit &ire de Pordre de quelques me-
tres et le nombre de panncaux ayant pu disparaltre ne peut
étre logiquement supérieur 4 3 ou 4, ce qui peut corres-
pondre & une dizaine de figures. Par contre cette surface
privilégiée fut a Porigine couverte de gravures fines dont
beaucoup oni disparu aujourd’hui.

La cartographie pariétale des phenomenes d’érosion {fis-
suration, desquamation en plaquettes, fragmentation pris-
matique, lustrages, polissages, enduits, patine, surfaces
d’arrachements, cupules de corrosion eic...) superposée &
celie des tracés anthropiques a permis de localiser les fi-
gures endommagées ou presquientierement déiruites, de
comprendre ces destrutions et de faciliter Pinterprétation
méme des gravures {Figure 2).

1’étude approfondie des problémes de conservation a
permis, par exemple, de savoir que les paties aniérieures
de cheval du panneau n° 4, ne constituaient aullement un
motif intentionnel isolé comme le montre parfois art mo-
bilier orné de segments animaliers (ex; pattes antéricures
de bisons sur un propulseur du Mas d’Azil...). Il ne s’agis-
sait pas ici d’un théme iconographique, mais du vestige
d’une figuration animale presqu’entiérement détruite par
une zone écaillée et par une nappe de cupules de corro-
sion (Figure 3).

A Dinverse, nous avons pu démontrer que ie magnifi-
que cheval dépourvu de téte du panneau n® 5 était bien
un animal sans téte, théme connu dans ’ensemble de Part
pari¢tal paléolithique: aucun phénoméne naturel localisé
n'expliquit en effet I'absence de la téte et, par contre, tou-
tes les caractéristiques techniques du tracé étaient en fa-
veur d’une interruption volontaire de ce dernier au som-
met du cou (Lorblanchet et al. 1973, p. 49).
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Figure 2: Grotte de Sainte Eulalie (lot.). Exemple de cartographie pariétale. Une section de paroi gravée. En haut, gravures, Au miliew: placages de
bréche archéologique (Magdalénien VI recouvrant les gravures), coulées stalagmitiques, enduit blanchitre, surfaces lustrées, surfaces & mi-
crocanaux et petites fissures. En bas: surfaces cryogelivéss, surfaces 4 fragmentation prismatique, desquamarion, surfaces & petites cupules,
fissures majeures, microbaumes, goutiiére. Longueur de la section représentée: 4 m.
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Figure 3: Grotte de Sainte Eulalie (Lot), A gauche: cheval intentionnellement acéphale (pannean 3). A droite: antérieurs A’ équidé, vestiges de figura-
tion animale {pannean 4).
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Figure 4: Grotte des Escabasses (Thémines-Lot). Relevé du panneau central, Les limites de la zone écaillée montrant que Panimal est intentionnelle-
ment acéphale.
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Figure 3: Grotte du Pech Merle (Lot). Microclimat de la Frise Noire, synthése annuelle (J. Brunet et P. Vidal-fond de carte: M. Lorblanchet).
A= amplitade thermigue maximale.
B= zones définies par la circulation d’air.
TE: turbulence forte, FC: faible circulation 2S: zone stable,
Le mammouth M8 situé dans la zene stable et dans la zone de plus faible amplitude thermigue est bien inachevé, aucune dégradation natu-
relle n’est enregistrée sur cette figure.
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Figure 6: Détail du relevé du mammouth inachevé M8, Dr raclage, le reste
du tracé est noir.

Ii est donc évident que non seulement la lecture des pa-
rois ornées mais 1’étude globale de ia structure d’organi-
sation d’un sanctuaire, peuvent &tre conditionnées par la
compiéhension des phénomeénes de conservation.

Dans la grotte des Hscabasses {Thémines-lot) la lecture
des figurations a été facilitée par ’étude approfondie des
états de surfaces (surfaces structurales, surfaces lustrées,
a filonnets de calcite, a cupules etc..} et des enduits {pla-
cages de calcite, films, enduits noirs, enduits argileux etc...)
réalisée en collaboration avec M. Ph. Renault, spécialisie
du karst. Nous avons observe, par exemple, que la surface
rocheuse se présentait dans un état trés voisin de son état
actuel au moment de 'exécution du panneau central. mon-
trant un cheval, un animal incomplet et un signe ramifié.
Nous avons pu établir que ’'animal incomplet est inren-
tionnellement acéphale parce que les écaillages du support
4 Pemplacement de la t8te sont antérieurs au dessin, les
vestiges de calcite intacte entre les cicatrices d’écaillage ne
présentant aucune trace de peinture, Ces petites étendues
intactes sont d’ailleurs consolidées par des filonnets de cal-
cite qui, partout ailleurs dans la grotte, servent de points
d’ancrage aux pigments préhistoriques; Pabsence totale de
colorant dans cette zone confirme bien que la téte de I'ani-
mal n’a jamais été figurée (Figure 4). De la méme facon
nous avons montré que le motif ramifié est bien un signe
(et non une hypothétique ramure) et qu’a Uorigine il était

pourvu de quaire branches et non seulement des trois
aujourd’hui visibles.

Dans l'ensemble de la cavité a été précisé 'ordre de suc-
cession et de superposition de tous les impacts (humains
ou naturels) gue la paroi a subi, L'integration des inter-
ventions graphiques dans cette chronologie relative a per-
mis de découvrir que certains tracés recouvrant certains
types de concrétion étaient postérieurs aux figurations ani-
males réguliérement sousjacentes a ces mémes concrétions.
Des observations précises ont révélé comment Partiste avait
réagi devant une paroi déja altérée, comment, par exem-
ple, il avait agrandi avec son doigt une cupule de corro-
sion de 'enduit de caleite pour en faire oeil d’un canard
gravé auiour de la cupule, cette derniére fixant la figura-
tion en ce point précis de la paroi (Lorblanchet 1974},

Un autre exemple de cette méthode de lecture pariéia-
le intégrant les phenomeénes de conservation est fourni
par Pétude pluridisciplinaire de la Frise Noire du Pech
Merle,

Dans ce cas également la cartographie des phénomeénes
de parel et en particulier les cartes microclimatiques ont
fourni une base objective a la lecture et & I'interprétation
de cette Frise. Elles ont permis de savoir en guels points
ce pannean de 21 métres carrés groupant 25 figurations
animales avait pa 8ire altéré par érosion ou amputé de
certaing éiéments. Dexamen approfondi a montré que tel
caractére d’une figuration est le résultat d’un processus na-
turel ou révéle une intention et une intervention propre-
ment humaines. I a été possibie de vérifier que certains
dessing ont été partiellement affacés, qu’il ne s'agit pas
d’oeuvres inachevées, parce que les phenomeénes d’érosion
vraisemblablement responsables de cette destruction ont
éré décelés et leurs effets circonscrits.

Dans d’autres cas, 'interprétation du préhistorien esti-
mant que tel dessin est inachevé est étayée par la consta-
tation que "oeuvre en question est bien actuellement si-
tuée dans une zone de calme microclimatique ou les con-
ditions de conservation semblent avoir toujours ét¢ opti-
males (mammouth M8) (Figures 3 et 6).

Uinterprétation des techniques de tracé et du style mé-
me des dessing a été facilitée par les observations morp-
hologigues et climatiques de la paroi, révélant comment
les tracés ont été postérieurement modifiés par des phé-
nomenes divers et "analyse des états de parois a par exem-
pie permis de comprendre les contrastes stylistiques, 1’as-
pect sommaire ou au contraire minutieusement descriptif
de certains motifs, la qualité du support exercant une in-
fluence directe non seulement sur le choix de la technique
mais également sur le style du dessin: tel mammouth sur
support rugueux de moonmilk est plus schématigue que
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Figure 7. Evolution cyclique des contrastes de pigment.
A-B: Pech Merle (Frise Noire et chevaux ponctués), C-D: Cougnac (Mégacéros femelle ¢t signe aviforme). En bas; température extérieure.
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tel autre sur une surface lisse et encrofitée alors que ces
figures sont sans doute de la méme main.

Au cours de sa longue fréquentation des groties ornées,
le préhistorien prend conscience que le milieu souterrain
est un milieu vivant et gu'une paroi ornée est une paroi
vivante; sa lecture de art pariétal doit tenir compte de cette
donnée.

LA VIE DES PEINTURES:

La relevé des figurations s’échelonne parfois sur des an-
nées: il rameéne le chercheur devant les mémes parois 4 des
moments différents. Cela lui permet de constater que la
visibiliteé des dessins évolue au cours des saisons.

Afin de mieux connaitre ce phénoméne, les variations
saisonniéres de contraste des peintures ont éé mesurées
dans deux grottes ornées du Quercy, Pech Merle et Coug-
nac, DDe 1984 4 1986, peadant 18 mois ont été effectudes
tous les quinze jours des photographies des mémes détails
de certaines figurations. Les prises de vues ont éié réali-
sées le méme jour dans les deux cavités, dans des condi-
tions toujours identiques {méme distance, méme éclaira-
ge, méme film etc...). Malgré son imprécision, ceite mét-
hode a permis de comparer plus de 600 diapositives ef de
mettre clairement en valeur une évolution salsonniére des
contrastes de pigment. Les valeurs de contraste données
par Pécart entre {a densité d’un point de fa paroi et celle
d’un poini du tracé ent été mesurées au densitomeétre sur
les diapositives, les mesures avant été faites toujours sur
les mémes poinis {(Lorblanchet er of 1988).

Ces valeurs varient au cours de "année et leur évolution
est un phénomene cyclique gui se répéte parallélement dans
des grottes différentes {Figure 73. Les conirastes présen-
tent les valeurs maximales en automne {sepiembre 4 dé-
but décembre) et les valeurs les plus faibles en hiver. Le
printemps enregistre une augmentation générale des con-
trastes. 1Jété correspond a une période d’oscillations ou
méme a Ia diminution du contraste et ce phénoméne, qui
est peut &tre 1ié 4 la fréquentation touristique, est plus mar-
qué au Pech Merle qu’a Cougnac,

Ces variations pigmentaires sont fortement influencées
par les variations thermiques naturelles: I’élévation des
températures extérieures correspondent a une augmenta-
tion des contrastes et inversement.

Tatténuation des teintes en hiver est sans doute due &
une opacification momentanée du film de concrétion re-
couvrant les pigments. Cette modification qui réclame des
études climatologiques et cristallographiques trés appro-
fondies semble consécutive & un abaissement des tempéra-
tures.

Il apparait donc gue la meilleure saison de visibilizé des
peintures est généralement PYautomne (octobre-novembre).
Pendant une grande partie de I’année certains détails deg
images pari¢tales sont a peine visibles: le cheval central de
la Frise Noire du Pech Merle, par exemple, perd sa queue
en hiver (Figure 8), fa bosse d'un Mégacéros de Cougnac
tend 2 s’effacer au méme moment, d’autres figures s'es-
tompent plus régulierement sur touie leur surface. Le dé-
chiffrement des parois ornées, surtout lorsqu’il s’agit de
peintures, mais aussi pour les gravures, doit dong tenir
compte de ce phénomeéne qui peut considerablement alté-
rer la perception des tracés et leur leciure.

Dans la grotie Carriot (Bouziés-Lot), en 1987, une équi-
pe formée de 3 personnes a réalisé sous ma direction ie
relevé intégral des 152 unités graphiques que contient Ia
cavité. Le travail s’est échelonné sur toute 'année; ’équi-
pe a donc été amendée & travailler en différentes sajsons dans
la grotie.

Or en juin, le grand cervidé rouge, mal conservé (Figu-
re 9), de la galerie terminale nous est apparu comme un
profil trés simpie, un tracé “fil de fer’’, les membres ré-
duits & une seule patte par paire se raitachant directement
au corps; un irait a la base de Pencolure rappelait une con-
vention graphique caractéristique de la premiére phase pic-
turale du Pech Merle (Le Combel et chevaux ponciués).
Ce dessin, relevé alors avec une grande minutie, nous ap-
paraissait comme tres archaique; nous le rangions spon-
tandment parmi les vieilles images pariéiales du Quercy.
En octobre suivant nous réalisions que e dessin s”était mo-
difié, certains détails commencaient 4 apparalire: la paite
avant pénétrait & U'intérieur du poitrail, établissant une sé-
paration en perspective entre le plan des paites et celui du
corps.

En décembre le dessin se présentait enfin dans ipute sa
plénitude: perspective complete des paties et du corps, ara-
besque de la cuisse, contour modelé de Vépaule qui n’avait
rien & voir avec la ligne de séparation conventionnelle que
portent au cou les vieux sujets du Pech Merle. Notre per-
ception du style de Panimal était complétement transfor-
mee. Tenant compte des observations et des découveries
muitipies réalisées dans le sanctuaire au cours des mois pré-
cédents, nous pouvions alors émettre ’hypothése d’une da-
tation de ce cervidé au Magdalénien final, tout comme I’en-
semble des décors qui ['accompagnent, comprenant notam-
ment trois figurations féminines du type de Gonnersdorf-
Lalinde (Figure 10).

Alnsi le relevé a été retouché et complété tout au long
de I'année; seul un travail de longue haleine intégrant tous
les problémes de conservation permet de connaltre réelle-
ment une ensemble orné,
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Figure 8: Pech Merle. Détail de la queue du cheval central de la Frise
Noire. En haut, le 3 janvier 1986; en bas, le 20 juin 1986.

BRIS ET ECAILLAGES:

Dans plusieurs grottes quercinoises, nous avons obser-
vé et relevé des bris et écaillages d’aspérités des parois a
proximité immédiate des figurations. Le probléme de la da-
tation de ces destructions ponctuelles s’est immédiatement
posé et dans de nombreux cas il est apparu qu’il ne s’agis-
sait nullement de dégradations récentes mais de gestes pa-
léolithiques, probablement rituels, liés aux figurations.

A Cougnac de nombreuses concrétions ont été brisées,
Lorsque les inventeurs pénétrérent pour la premniére fois
dans la salle peinte, ils remarquérent gue de nombreuses
stalagmites accidentant le sol de cette salle avaient été ren-
versées et qu'un sentier avait été ouvert parmi elles, mais
ils n’eurent malheureusement pas I'idée de le photograp-
hier ou d’en relever un plan; Ces traces exirémement im-
portanies pour fenter de comprendre les activités des pré-
historiques dans la grotte ont disparu aujourd’hui, effa-
cées par Paménagement de la cavité et son ouverture au
tourisme. Nous avons observé, cependant, dans une aire
conservée intacte, qu’une ouverture de deux métres carrés
de superficie avaii été aménagée dans le tapis de stalagmi-
tes au centre de la salle pour v déposer une réserve d’ocre
rouge qui a servi & la réalisation de certains dessins parié-
taucx ou de certaines ponctugtions et traces faires par des
mains trempées dans le colorant.

Dees stalactites et des draperies de calcite autour des des-
sins de Mégacéros et de bouquetins ont €té marquées a
Pocre rouge et parfois cassées, dans certains cas la cassure
est elle méme recouverte de pigmeni rouge, ce gqui prouve
son ancienneté. Beaucoup d’autres concrétions de Coug-
nac, y compris dans la galerie latérale, montrent les mé-
mes stigmates,

Certaines stalagmites formées de lames de calcite a
Cougnac, au Pech Merle, au Fieux ont ét¢ interpréiées com-
me des lithophones. Certaines montrent des impacts, corm-
me si elles avaient ét€ martelées, mais la datation exacte
de ces marques n’est pas parfaitement établie,

Dans la grotte Carriot, et de fagon plus discréte en cer-
tains points de la grotte de Pergouset, des becs rocheux
ont été écaillés; malgré des recherches systématiques les
écailles n’ont pu &tre retrouvées, ce qui pourrait indigquer
un préfévement de matiere autour des figures, comme si
la parot de la grotte elle méme avait un pouvoir particu-
lier. Certains de ces cassures et écaillages entourent si étroi-
tement les figures que le lien avec ces derniéres est évident
{Figure 11). Bien des cassures portent d’ailleurs des concré-
tions prouvant leur ancienneté. Dans d’autres cas, des pen-
dants rocheux ont été brisés a une date ancienne pour élar-
gir le champ de vision, faciliter "accés visuel aux figures,
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Figure 9 Grotte Carriot {Lot). Relevé du cervidé rouge de la galerie terminale (Long: 0,70 m.).
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Figure 10: Grotte Carriot (Lot} Evolution saisonniére de la figuration de cervidé. Début juin 1987, sur Panimal encore peu visible, le trait d’épaule
peut &tre interprété comme un trait barrant Pencolure. Début deécembre tous les détails du tracé sont visibles.
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Ces diverses margues sont trés importantes: elles iniro-
duisent I’étude dans le domaine de I"interprétation et de
ia fonction du sanctuaire mais elles posent aussitdt des po-
blemes de conservation. Elles ne peuvent &ire prises en
compte que si 'on parvient a établir leur ancienneté, leur
fréquence autour des figures et si I'on parvient a les dis-
tinguer clairement des dégradations modernes qu’ont su-
bi beaucoup de grottes ornées. Toute étude, toute interpré-
tation d’art pariétal, doit donc obligatoirement intégrer
I’analyse approfondie des conditions de conservation des
figures,

ETUDE BT CONSERVATION DE I’ART PARIETAL AU
PECH MERLE:

Au cours des recherches et des relevés effectués au Pech
Merle pendant ces dix derniéres années, nous avons cons-
taté 5 types différents de dégradations dues aux visiteurs:

1) Détériorations de surfaces ornées par les aménage-
mernts successifs des circuits de visite: construction d’es-
caliers sur des peintures, modification de parois rocheu-
ses portant des dessins (bris de pans rocheux et de concré-
tions pour dégager un panneau), frottements avec des ins-
ruments divers, projections d’argile et cailloux par suite
d’utilisation d’explosifs...

2} Détérioration directe par les visiteurs; iraces de deigts
de batons, écrasements par des souliers de certaines em-
preintes de pas préhistoriques, projections de boulettes
d’argile, quelques graffiti, dépots de poussiére... (Figure 123

3) Présence d’algues vertes prés de certaines lampes et
surtout sur le moonmilk du plafond des Hiéroglyphes éciai-
ré lors des visites, présence de points blanchéires en cer-
tains endroits de ia vo(ite de Possuaire...

4y Dégradation du sol de la cavité: les sondages archéo-
logiques effectués ces derniéres années ont révélé la pré-
sence de nombreux terrassements, de zones bétonnées en-
fouies ¢t d’un réseau de conduites électriques parfois ci-
mentées qui siflonnent la grotte en tout sens. Des tranchées
ont done souvent ¢té creusées dans le sol et les aires de
circulation des visiteurs ont été fréquemment modifiées.
Le remplissage superficief qui seul comporte guelques in-
fimes vestiges archéologiques sous forme de débris de char-
bons de bois et d’ossements a été en grande partie détruit;
les zones intactes sont aujourd’hui réduites.

En outre un demi siécle d’exploitation tourisiique de la
cavité a produit une certaine quantité de déchets: clous,
fils et barres métalliques, conduites électriques, débris de
bois et plastique, lampes etc... qui ont tendance a s’accu-
muler en certains endroits cachés de la grotte,

Pensemble de ces détériorations s’ajoute évidemment
aux dégradations naturelles (lavages par ruisellements,

dépdts etc..) qui se produisent dans toutes les grotles
ornées,

D’importantes remarques s‘imposent aussitdt:

1) Ces détériorations se sont produites depuis 'ouver-
ture de la grotte au tourisme en 1924; elles sont donc le
résultat de pres de 70 années de fréquentation et d’amé-
nagements successifs.

2) Ces détériorations ne sont nullement particulieres au
Pech Merle: elles existent, bien entendu, dans toutes les
grottes ornées ouvertes au public, mais seule I'étude com-
piete d’une grotte en révéle ampleur, permet d’en dresser
Iinventaire et la cartographie.

3) Une prise de conscience de ces problémes de conser-
vation est en train de se développer chez les gestionnaires
de la grotte; les conditions de visites ne cessent d'étre amé-
liorées afin d’en diminuer au maximum Peffet sur les pein-
tures: les éclairages ont été étudiés et modifiés, les pan-
neaux ont été protéges ef soustraits aux atteintes des visi-
teurs, un bac contenant une solution de formol, du mode-
le de celui de Lascaux, a été place a I’entrée afin d’élimi-
ner les germes introduits par les chaussures des visiteurs,
enfin et surtout, le nombre de visiteurs a été limité dans
un premier temps & 700 par jour et 23 personnes par grou-
pe. Des études du climat de la grotte et des conditions de
conservation ont &t¢ mendes par le Laboratoire de Recher-
che des Monuments Historiques de Champs sur Marne ez
dernierement par le Laboratoire Souterrain du CNRS de
Noulis {Ariege). Elles permettent de fixer avec plus de pré-
cision le seuil de frequentation maximum. Bien eatendu,
beaucoup de progrés resent encore 4 faire, mais "évolu-
tion va dang le bon sens.

43y Uimportance de ces observations dans 'éude archéo-
logique du sancruaire est évidente:

—1es difficuités de datation de la fréquentation humai-
ne paléolithique de la cavité et des figurations pariétales
sont accrues par la réduction des aires de sof et de parci
laissées intactes. Les restes charbonneux sont infimes et
plus aisément pollués {ce fut le cas pour plusieurs échan-
tillons de charbon dont 1a purification n’a pu étre faite et
qui ont fourni des dates au radiocarbone un peu trop ré-
centes) (Lorblanchet [981). Bien des traces de fréquenta-
tion ont d’ailleurs avjourd hui disparu.

—Lextension exacte des zones ornées, de la méme fa-
con que dans la grotte de Sainte Eulalie est parfois diffici-
le & préciser tant I'aspect de certains secteurs de la grotte
a été modifié.

—La lecture des motifs pariétaux exige une claire per-
ception des dégradations qu’ils ont subies: par exemple,
une des prétendues ‘‘Fernmes-Bisons’” présente un contour
original, différent de celui de ses voisines, pour la simple
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Figure 12: Grotte du Pech Merle. Exemple de
dégradation. Bison de la Corniche.
A,B,C,D,E,F: Frottements du trait
par les doigts des visiteurs moder-
nes de la cavité.
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raison qu’elle a été déformée par un coup de doigt de visi- nullement paléolithiques et ne peuvent donc pas étre rap-
teur qui a été mis en évidence par le refevé (Figure 13). prochées de celles de la grotte de Roucadour (Thémines-

Les projections d’argile qui ont endommagé le panneau Lot) interprétées comme paléolithiques par A. Glory (bien
du Mégacéros en tracé digital (galerie de I’Ossuaire) ne sont qu’elles soient eiles mémes douteuses).

Figure 13: Pech Merle. Relevé d’une des Femmes-Bisons. A gauche: photographis infra-rouge. A droite, relevé. A et B: différentes nuances d’ocre
rouge, D: frottements par les doigts des touristes.
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CONCLUSIONS:

Ces quelgues exemples, qui pourraient &tre miltipliés
montrent suffisamment que ’étude des conditions de con-
servation des figurations et de leur contexte archéclogique
devrait &tre intégrée dans [’étude archéologique des sanc-
tuaires ornés; familier des licux, observateur et témoin pri-
vilégié de ’évolution des parois, le préhistorien a claire-
ment conscience que les parois ornées son vivantes, que
les grottes sont des milieux vivants, Les décors, les traces
de présence humaine, les parois, la grotte, forment un tout
indissociable. Pour bénéficier d’éclairages divers ’étude
scientifique de ces ensembles devrait &tre collective et
pluridisciplinaire,

Etudier les conditions de conservation, c’est en fin de
compte recueillir des informations de premiere importance
dans I'interprétation méme de Part pariétal paléolithique.
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